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RESUMO

A Guerra do Paraguai contra a Triplice Alianca @xtina, Brasil e Uruguai) encontra-se

dentro do contexto da Segunda Revolucdo Industralfato levou muitos historiadores a

suporem que este seria um conflito moderno, marpeatis inovacdes tecnoldgicas da época,
tais como: mosquetes e artilharia raiados, bal@ésgrafos, guerra de trincheiras. Contudo,
tais inovacdes tiveram um impacto muito mais timitioque se sup®e, pois os soldados
aliados, mais especificamente os brasileiros, n@m &em treinados para extrairem o melhor
de seus equipamentos, especialmente as armasejsori&sim, pretende-se explorar, por

meio da andlise de memodrias de guerra (diariosasag reminiscéncias) e Relatorios

Ministeriais da Pasta da Guerra, até onde taisagies da era industrial foram capazes de
condicionar o resultado do conflito. Nos deterenpmstanto, na fase mais brutal desta luta
gigantesca: de abril de 1866 a dezembro de 1868.

Palavras chave Guerra do Paraguai, armamentos, tecnologia iridygtistoria militar.



ABSTRACT

The Triple Alliance (Argentine, Brazil and Uruguaypr against Paraguay is rooted in the
context of the Second Industrial Revolution. Thisdence led many historians to suppose
that it would certainly be a modern conflict, maikey technological innovations of the time
such as: rifled muskets and artillery, balloontggmph, trench warfare. Nevertheless, such
innovations have had a very shy impact than it egsected and that is because the allies,
especially the brazilian army, were not as welltramed to get the most of it from their
equipment, including portable weapons. Therefdre,goal is to explore through the analysis
of memories of war (diaries, letters and reminisesh and Official Reports from the Warfare
Ministry to that extent such innovations from tinelustrial age were able to interfere on the
result of the conflict. We will focus in the mosblent period of this huge fight|: from april
1866 to December 1868.

Key words: Paraguayan war, weapons, industrial technologhtamy history.
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INTRODUCAO

“Existe profunda suspeita de que escrever sobre a
guerra é aprova-la, mesmo glorifica-la _ uma
suspeita ndo infundada na histéria da escrita da
historia militar. Mas reconhecer a importancia de
um objeto no estudo do passado nédo significa
aprova-lo, como qualquer historiador do
Holocausto atestaria.”

Stephen Morillo e Michael F. PavkoVic

O estudo da Guerra em geral, ou mesmo de uma alhdoam particular, pode,
como afirmam acima Morillo e Pavkovic, despertaavgs suspeitas de que o pesquisador
ligado a historia militar teria simpatias pela dfecma produzida pela guerra. Tal
desconfianca, que € comum no convivio académicoetando aos pesquisadores da historia
militar e da guerra, é fruto, no Brasil pelo merdsanos de ditadura militar e da persisténcia
de uma distorcida percepcédo da historia da guerra, € pouco cientifica e muito mais
propagandistica das pretensas virtudes bélicasmasj ressaltando e glorificando “vultos”
patrios, sem 0s quais a nacdo ndo poderia se matgenamente ou defender-se de seus
inimigos externos. Além disso, a recorréncia noici@io de questdes relacionadas a
violéncia, do crime ou dos conflitos bélicos (ietatais e internos), com suas chocantes
cenas de civis mortos, feridos, mutilados, trauradivs, desabrigados, famélicos, contribuem
para uma repulsiva e, até certo ponto, naturalcidismca em relacdo a guerra e aos
militares, que, em ultima instancia, séo treinguira matar.

S&ao coisas diferentes (ou deveriam ser), entretampulsa do telespectador pela
guerra ao assistir aquelas imagens, e o tratams#io, criterioso e cientifico que os
académicos deveriam dispensar ao tema. No presemento ndo se justifica o afastamento
_ e, por que ndo dizer, ran¢o _ que 0s meios wii@EDs brasileiros mantém em relacdo ao
estudo da histéria militar e da guerra, deixandiea&anto, como se fosse a prima pobre das
demais formas de se produzir historia, ou aindacceenfosse possivel simplesmente ignorar
os varios conflitos militares em andamento mundora ou os elevados gastos militares

realizados por praticamente todos os governosc@da@s que passa ao largo deste ambiente

! MORILLO, Stephen. PAVKOVIC, MichaeWhat is military history?Lancaster, Polity Press, 2006, p. 01.
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universitério a assertiva de Jacques Le Goff de‘lguecomeca a haver uma histéria nova do
fendmeno militar [...]"2

A academia também néo leva em consideracdo o mrestwm da tematica da
histéria da guerra fora dela; tanto nos meios categraficos e televisivos (tome-se o caso da
programacdo da emissofide History Channelcuja programacédo é fortemente carregada
com documentarios sobre questdes relacionadaséaiisilitar) e a imprensa mais voltada
para 0os chamadobestsellersmilitares, entre 0os quais muitas reportagens derrgu
parecendo, assim, perder o passo da historia egficeh esta demanda do publico, fechando-
se na velha torre de marfim.

A “nova historia militar”, de que nos fala Le Gofgve sua origem tanto na
Historia Nova francesa quanto na Historia Socigl@americana, especialmente a partir dos
anos 1950. Estas duas tendéncias recolocaramdadisiilitar _ entdo, ja livre do paradigma
da histdria dos Grandes Homens, estrategistas sequais a guerra sequer seria possivel _,
no mainstreanda historiografia _ pelo menos na Europa e noadéstUnidos _, ao permea-
la com tematicas que ressoavam mais profundamenteemn académico, como sociedade,
cultura, economia, género, entre outras.

Os estudos de histéria social, por exemplo, criamamcaminho vantajoso para
que a histéria militar _ beneficiando-se da apr@géo em relacdo a antropologia,
arqueologia, ciéncia politica, economia, sociolpgiicologia e a teoria cultural _ voltasse a
receber algum status na academia por meio darglsgdo entre guerra e sociedade, pois

comecaram a focar

[...] o impacto da guerra mais amplamente sobreo@edade, incluindo os
preparativos para fazé-la e os arranjos instit@fopara apoiar as forgas militares.
[...] Estudar o impacto da guerra sobre a sociedaiém levou aos estudos do
impacto da sociedade [...] sobre como a guerrargamizada e combatida.

Podemos, inclusive, observar essa “nova historlganiinas obras A face da
batalhd e “Uma histéria da guerrade John Keegan. Este, por mais que possa siadat
e de fato o é, estuda a guerra por um viés inoyaaoito mais ligado aos avancos

metodoldgicos obtidos pela histéria cultural, mélido-se de ferramentas intelectuais da

2 LE GOFF, Jacque histéria nova. Sao Paulo: Martins Fontes, 1998, p.17.
% Sobre a insercdo da Histéria Militar e da Gueanainstreanda histéria e sua relagdo com a histéria social,
veja-se: MORILLO, Stephen. PAVKOVIC, Michael. ojit. . 39-40 e 61-70.
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arqueologia, da antropologia, da economia, da gfiagrda numismatica e até mesmo da
genética animd.

Assim, reafirmamos, ndo € mais possivel defend¢o descaso e afastamento da
intelectualidade académica em relacdo a histolitamé da guerra em nosso pais.

As duas Ultimas décadas do século XX testemunhayaenras com vitérias
assombrosamente rapidas e decisivas _ quando smspustamente o0 contrario: guerras
longas e desgastantes (tanto material quanto humeeme falando), tais como os conflitos do
Vietnd, Ird-lraque e do Afeganistdo. As rapidasbnais dos ingleses no conflito das
Malvinas/Falklands, em 1982, e da coalizdo pré-Ktuwacabecada pelos Estados Unidos,
em 1991, trouxeram a tona um renovado interessegslido da histéria militar em varios
paises. Entendia-se, como ainda se entende, du&va para a compreensao destas vitorias
esmagadoras se encontrava no estudo da histéitarmil

Da mesma maneira, 0 estudo mais especifico daat@fmhou relevancia,
especialmente nos meios académicos e militaresiGanes e europeus, porque entdo se
considerava que havia ocorrido, no final do sécdk, uma Revolucdo em Assuntos
Militares (ou RMA, em inglésRevolution in Military Affairy em virtude do impacto das
tecnologias da microinformatica e da robotica,esntrtras.

Pretende-se, aqui, buscar compreender como a taticicionou a vitéria ou a
derrota no século XIX, em que medida a tecnologiamnamentos correspondeu ou deixou
de corresponder as expectativas de soldados aisfean combate, como ela moldou a tatica
empregada nessa ou naquela situacédo, como o text@mu a caréncia deste foi capaz de
solucionar/criar problemas taticos e, por fim, comnpragmatismo do homem comum, praca
ou oficial, em agao, pode dar cabo dos problemasretos que surgiam em campo.

O inicio do século XIX assistiu a duas transfornegcdque marcariam
indelevelmente a face da guerra: o nascimento,riér p& Revolucdo Francesa e da Era
Napolebdnica, dos exércitos de massas popularesrderios e o desenvolvimento, com a
Revolucado Industrial, de uma industria bélica cagmzuprir tais exércitos com os meios de
transporte, comunicacoes e de destruicdo, de urar puchca antes visto. Tal foi a “dupla
revolucdo” de que nos fala Eric J. Hobsbawm.

As guerras da segunda metade do século XIX, ergrguais a Guerra do
Paraguai, inseridas j4 no contexto historico daiSeég Revolugéo Industrial, sé ocorreram no

gigantismo destrutivo em que se deram gracas dgsalutos da industrializacdo: navios a

“ Cf. BLACK, JeremyRethinking military history . Routledge: New York, 2004, p. 37-38
> HOBSBAWNM, Eric.A era das revolucdesRio de Janeiro: Paz e Terra, 1989, p. 41.
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vapor blindados (encouragados), ferrovias, rifleganhdes raiados, torpedos (minas
submarinas), revolveres, telégrafos, entre out@gicoes.

A tecnologia industrial teria impactado com maiscéo sobre trés areas: o
armamento; 0 movimento estratégico e a organizegddorcas militares. No primeiro caso,
devemos notar que o grande avanco se deu nem d¢antoo rifle (um mosquete de
carregamento bucal, com a parte interna do caadagimas antes, com a introdugéo da bala
desenhada pelo capitdo Claude Etienne Minié, quexpandia no momento do disparo,
aderindo as raias do cano da arma, aproveitandmaomo 0s gases provocados pela
detonacdo do tiro para impulsionar o projétil, datite mais alcance e precisdo. No que
tange ao movimento estratégico, a ferrovia, o navieapor e o telégrafo, possibilitaram
deslocar rapidamente grandes quantidades de trapasais e equipamentos por enormes
extensdes geograficas e manté-las supridas emnsgassidades; o telégrafo, por sua vez,
ligava os governos aos seus comandantes no campstentava, ocasionalmente, quando a
luta permitia, as comunica¢des em combate. Pordiestabelecimento dos enormes exércitos
permanentes, reunidos por meio do voluntariadoaboahscricdo, so foi possivel gracas as
novas tecnologias industriais que permitiam masdpcdo (de armas, de calcados, de
fardamento, de materiais médicos, de meios deptoges etc.) num ritmo mais acelerddo.

Para alguns historiadores brasileiros a Guerra @@gRai seria um conflito
modernd, &, entretanto, nossa intencao evitar aquilo quendy Black rotula como o “perigo
do determinismo tecnolOgico”, ou seja, a percepigique a simples introducdo de um dado
avanco tecnoldgico militar pode, por si, trazerfyndas transformacgdes socio-culturais no
comportamento dos militares e da sociedade em, @l@dando a condicionar a conducao da
guerra.

Estudaremos primeiramente, as operacoes terregdiaglas (Argentina, Brasil e
Uruguai) contra os paraguaios dentro do periodalig de 1866 _ data do desembarque
aliado em Passo da Patria, em solo paraguaio zemieo de 1868 _ quando se deu a
campanha daDezembrada que praticamente eliminou o exército guarani cofoga
combatente convencional, sendo obrigado a contisuar resisténcia por meio de uma
guerrilha. Em sequéncia, no segundo e ultimo capitws deteremos pormenorizadamente
nas condicdes taticas de combate encontradas peldados imperiais no Paraguai entre

aqueles anos, verificando como os diversos equip@mez _ mais especificamente _ o

® REID, Brian HoldenThe American Civil War and the wars of the Industrial Revolution. London: Cassell,
1999.

" Tal é o0 caso de COSTA, Wilma PerAsespada de DamoclesSao Paulo: Hucitec/Unicamp, 1996, p. 213-
215.
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armamento se comportava nas maos destes, comdreraamento das tropas, como o clima

podia interferir no desempenho das novas tecnadmgicas introduzidas na segunda metade
do século XIX e, assim, chegar a alguma concluséoesa modernidade ou arcaismo das
condicdes de luta na Guerra do Paraguai.

Antes, porém, de darmos prosseguimento, precisanfeer alguns
esclarecimentos que julgamos importantes sobrenmraento portatil das infantarias do
século XIX. Orifle, por exemplo, muito usualmente confundido com adwearepeticdo
(repeate) _ ou seja, quando municiada com varios proj&eisionada por meio da repeticao
constante de um movimento de alavanca ou ferrolépendendo do modelo _, é na verdade
uma arma cuja parte interna do cano (alma) eramést(raiado) para dar mais estabilidade a
bala, proporcionando, simultaneamente, maioredgdre® alcance, sendo que seus modelos
iniciais eram monotiro de antecarga (carregamentlp Seu acionamento era obtido por
meio da queima de uma pequena capsula de fulmfumatanvoélucro de cobre com mercurio
em seu interior), operacao que reduzia o tempo ateegamento da arma, acelerando,
também, a cadéncia de fogo. Todavia, muitas fagaadas _ casos da maioria das unidades
das infantarias russa, durante a Guerra da Criméigaraguaia, nha Guerra do Paraguai _
ainda se utilizavam dos mosqueB¥swn Bessarmas acionadas por uma pequena pederneira

acoplada ao seu c&o, com canos de alma-lisa ecalegoreciséo bastante limitados.

8 MYATT, Frederick. The illustrated encyclopedia of 19th century fireams.London: Salamander, 1979, p.
13-16.
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CAPITULO 1 AS OPERACOES DE GUERRA NO PARAGUAI ENTRE ABRIL DE
1866 E DEZEMBRO DE 1868

Neste capitulo nossa principal preocupacéo searaném esclarecer ao leitor as
operacdes desenvolvidas durante a Guerra da Eriplianca contra o Paraguai no periodo
colocado entre abril de 1866, quando se deu adovals&ada (Argentina, Brasil e Uruguai) ao
territrio da pequena republica guarani, e dezemi®o 1868, momento no qual o0s
remanescentes do exército paraguaio sao derratadmsmpanha aliada da “Dezembrada”.

Escolhemos este periodo da guerra por consideré@is prolifico em tentativas
de inovacdo tatica durante toda a histéria do tonfspecialmente enquanto o marqués de
Caxias esteve a frente do comando das operacdesprin@pio das forcas imperiais,

posteriormente, de todas as forcas aliadas.

1.1 A Invaséao ao Paraguai (16 a 18 de abril de 1866

Ja durante a invasao ao territério paraguaio finaggidentes os problemas que
caracterizariam a campanha subsequiiente por muitos: aleficiéncias logisticas, de
comunicacoes, de coordenagdo no comando das fahgams, caréncias de cavalaria e
animais de tracdo (para a artilharia e os traneppem numero suficiente, de artilharia de
sitio, desconhecimento cartografico do teatro deragdes, mas, fundamentalmente, de
subestima sobre o potencial de resisténcia dogaias.

Nos preparativos para o desembarque no sul do URaragor exemplo, o
almirante Tamandaré afirmou que o exército aliadweda simplesmente coadjuvar as
operacdes da esquadra contra as posi¢coes foréificdds paraguaios ao longo da margem
esquerda (oriental) do rio Paraguai (do sul pamarte: Curuzu _ construida durante a guerra
_, Curupaiti e Humaita). Posteriormente, poréntoj alguma experiéncia acumulada sobre
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as condi¢Oes topogréficas do sul do pais inimiga eavegacdo ao longo do rio, as opinides
tornaram-se muito mais cautelogas.

Segundo Lyra Tavares:

A grande operacdo que a Triplice Alianca iria mealiera, no seu conjunto, a
transposicdo do rio Parana e a conquista de unegaate-ponte na area do Passo
da Péatria, como primeira fase, tendo em vista dgsab inimigo da sua posicéao
defensiva, a fim de, numa segunda fase, prossegabaque, no interior do seu
territério, para atingir Humaita. No quadro dessanabra, a conquista da llha da
Redencéo, diante da qual as forcas aliadas enfaemta forte paraguaio de Itapiru,
se inseria como acéo preliminar para neutralizaseas fogos, de modo a impedir
que eles viessem a molestar a operagéo principdyrpando a operacéo técnica da
transposicao do ritf,

Em abril de 1866 ja havia sido escolhida a abomlage invasdo ao territorio
paraguaio. Esta previa a tomada da ilha da Rede(m@sieriormente denominada ilha
Cabrita, em homenagem ao oficial brasileiro _ teseoronel de engenheiros Carlos de
Villagran Cabrita _ que comandou a operacao dedajnde onde alguma artilharia pudesse
bater a posicdo paraguaia em Itapiru, na margesitadglo rio Parana. Em 5 de abril, a forca
de Cabrita, que compreendia 900 homens, quatrodeanba Hitte de calibre 12 e quatro
morteiros de 220 mm, desembarcou no local. No @djaafié6s bombardeios reciprocos, 1200
paraguaios, em duas chalanas e trinta canoas atacailha, perdendo 640 homens entre
mortos e feridos, e 62 prisioneitdsNeste combate se observam algumas feices que
marcariam o conflito: os brasileiros lutaram poir&e de trincheiras, protegidas por sacos de
areia, preparadas pelo batalhdo de engenheirosggdies combinadas entre forcas de terra e
navais; uso do fogo a queima roupa, mesmo com ago@sonferiam um alcance superior a
300 metros, no caso dos rifles brasileiros, e rai800, caso da artilharia brasileira, que
contou principalmente com metralha, uma municapedsva de curto alcance, e o fanatismo,
coragem e afinco com que 0s paraguaios, mesmo gomaleta assimetria de meios, se

batiam contra as for¢as invasoras.

° Em oficio ao ministro da marinha, de 10 de maidl8@6, o almirante diz que havia sido resolvidaeens
comandantes aliados (os presidentes da Argentirdo éJruguai, Bartolomé Mitre e Venancio Flores,
respectivamente, e o general Osorio e o préprioahdaré, representando o Império) que “[...] depl@s
operada a invasdo, o exército procurara baternoidoi onde ele se achar, enquanto a esquadra paracem
destruir as fortificacdes da margem [...] esqueldaio Paraguai até Assuncao.” In: SOUZA, OctaviBeoeira
de. Histéria da Guerra do ParaguRévista do IHGB, v. 156 (2° de 1927), Rio de Janeiro: Imprensad¥iad,
1929, p. 150.

1 TAVARES, General A. de Lyra/illagran Cabrita e a engenharia de seu tempdRio de Janeiro: Biblioteca
do Exército, 1981, p. 115.

1 Cf. FRAGOSO, Gen. Augusto de Tasblistoria da Guerra entre a Triplice Alianca e o Paaguai. Rio de
Janeiro: Biblioteca do Exército, 1957, p. 368.
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Apdés a conquista da ilha ficou evidente aos paliagugue a invasao aliada se
daria por Itapiru, na margem direita do rio Parandavia, a operacdo anfibia que resultou na
invasdo se deu na margem esquerda do rio Paragunaindo Lopez e seus subordinados de

surpresa:

Ao amanhecer de 16, quatro couragados, duas ceyddtaanhoneiras e duas chatas
artilhadas, montando 90 bocas de fogo, tomarantosm frente a margem direita
do rio Parana, formando uma extensa linha de atatpsele a foz do Paraguai até
acima do ltapird. As 8 %2 horas da manha do mesmdl@ivapores, uma chata, dois
avisos e 12 canoas, tendo a bordo 9.465 brasileigit® pecas, lograram a margem
esquerda do referido Parana e aproaram rumo aoUltgpstamente quando a
esquadra comecou a fazer fogo, envolvendo a camtaggaia sob um vento
favoravel, num dilavio de fumaca, o que sobremoalacorreu para o bom éxito da
surpresa. Brevemente, porem, os transportes destizao abaixo, velozmente, para
oeste; e guiados, afinal por uma canhoneira emtr&vdoz do Paraguai, rumo ao
norte até meia légua acima da confluéncia, numopgaé ja tinha sido reconhecido
[...]. As 9 horas da manha comecou o desembdfque.

Apos tal surpresa, ocorreram breves, mas impogaaebates terrestres. Nestes,
0 apoio da marinha com seus bombardeios teria ocide Solano Lopez a evacuar sua
principal base no sul até entdo, Passo da Papneitir que os aliados a tomassem sem luta,
(ver mapa “1"). Tal postura, longe de ser covarthélete o perigo que o exército paraguaio
entdo corria, visto que Passo da Patria estavaoddot alcance da potente artilharia de
Tamandaré que podia devasta-lo, como de fato cndebombardeio preparatério para o
assalto terrestre. Sendo assim, Lépez optou peledaimo da posicéo (retirando seu exeército
entre os dias 19 e 23 de abril) em favor de umenauais forte, Esteiro Bellaco. Os aliados,
por sua vez, mantiveram-se parados, preparandaraar@archar ao norte, entre os dias 24 de

abril e 02 de maio, quando foram acometidos pedogguaios na batalha de Esteiro Bellaco.

1.2 Operag0es e batalhas terrestres entre 02 de ma 22 de setembro de 1866.

1.2.1 Batalha de Esteiro Bellaco (02 de maio de 16

Ao retirar-se para o norte do Esteiro Bellaco, zgarantiu a seguranca de seu

exeército, colocando-o fora do alcance da artilhdaaesquadra brasileira (ver mapa 2 do

12.Cf. SOUZA, op.cit., p. 158-159.
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anexo, as linhas vermelhas representam a reti@@@ymia e as azuis a perseguicao aliada).
Paralelamente, entretanto, esperava desferir gaipeisa o exército aliado, colocando em
pratica sua defensiva estratégica combinada comtatita ofensiva. Assim, a 2 de maio,
4.000 paraguaios (3.400 infantes e 1.600 cava)etaisam sobre a desprotegida vanguarda
aliadd®. Apesar do panico causado entre os aliados epiaraale quatro modernos canhdes
raiados pelos paraguaios, estes amargaram a eetradperda de cerca de 2.300 de seus
camaradas, além de armas e municodes.

Ao buscar explicar as razbes da auséncia de pég@egudlos aliados aos
paraguaios apos tal vitéria, J. M. da Silva ParanleoBardo do Rio Branco, fez algumas
interessantes observacdes sobre a propria demoreoeaiuir a guerra com uma vitoria
aliada. Considerando que LOpez ainda devia displentro de suas posicoes, de

aproximadamente 25.000 homens, nos diz o Barao:

[...Jcumpre ainda ter em vista que elas se achararterreno talhado para a defesa,
resguardadas por pantanos, esteiros e bosquestegigos por trincheiras [...].
Deveria acrescentar que os aliados, caminhandegascnéo dispondo de mapas, e
de informagbes exatas, aventuravam-se a ir provocaimigo em seu proprio
territério sem os elementos necessarios para uregegde invasao e sem estar
prontos para assumir imediatamente a ofensivihgje que o terreno e os recursos
dos beligerantes deixaram de ser um mistério, @mgulesconhecera que os
generais aliados ndo podiam ser bem sucedidoshdtmcam pouco mais de 30.000
homens, inclusive cavalaria, trincheiras defendm@sforca igual a dos assaltantes.
[...] Os que se admiram da longa duracéo da guéimaatendem as circunstancias,
gue apontamos, e por isso deprimem os generaisal&d porque ndo marcham tao
rapidamente como costumam faze-lo os exércitospeusy através de estradas e
campos conhecidos, onde encontram todos o0s rec(ugo® erro capital cometido,
ndo pelos generais, mas pelos governos aliadasifoiterem invadido o Paraguai
com 80 ou 100.000 homens. SO entdo poderiam osciemas exigir que 0s
generais fizessem mais do que fizeram. [...] owstagpmpre é mais dificil que a
defesa, desde que esta se apdia em fortificacdea © necessario partido dos
acidentes do terrend'

Apo6s sua vitoria em Esteiro Bellaco, os aliadosusagn mais para o norte, em
direcdo a Tuiuti (no extremo norte daquele esteidochegando a 20 de maio. Esta nova
posicdo era totalmente desfavoravel aos aliadas,goosul esta o Bellaco, ao norte um outro
esteiro, o Rojas _ em cuja porcéo setentrional Ldp&ia organizado sua linha de trincheiras
_, a leste e terreno era pantanoso e totalment®mescido dos aliados e, por fim, a oeste

havia a lagoa Pires, que se ligava ao rio Par&yar mapa 2 do anexo).

13 Erro que os aliados ndo mais cometeriam, doravadies 0s seus estacionamentos seriam protegidos po
entrincheiramentos, valas, redutos e tudo maisacqarée da engenharia de fortificac6es recomendasse.

4 SCHNEIDER, LouisA Guerra da Triplice Allianca contra a Republica doParaguay (1864-1870). Rio de
Janeiro: H. Garnier, 1902, nota 2, p. 24-25.

15 Cf. FRAGOSO, op. cit., v. Il, p. 424.
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Na apreciacao de Gustavo Barroso:

Por tras das trincheiras, adensadas nas matagsa@mo todas as veredas e passos,
0s paraguaios estavam no seu elemento verdadeitotajea tocaia. Os aliados
estavam dentro de um verdadeiro saco e Lopez vaveipar o desfavor de sua
posicdo para lancar contra eles o seu exercito assanafim de aniquila-18.

1.2.2 Batalha de Tuiuti (24 de maio de 1866)

Lépez havia recebido informagdes de que os alimdopreparavam para um
reconhecimento em forca ao norte de Rojas no dae2Baio e, portanto, decidiu surpreende-
los no dia 2%’. Sua decisdo desencadearia a maior batalha gdaava América do Sul e,
também, uma derrota desastrosa para seu exército.

Seu dispositivo de ataque compreendia: 8.000 ie$apt 1.000 cavaleiros para
atacar a esquerda aliada; 5.000 infantes com qpatas de artilharia pelo centro; 7.000
cavaleiros e 2.000 infantes deveriam cair sobrai#ora, na direita aliada, totalmente
guarnecida pelos argentirtts

Novamente apelamos para Gustavo Barroso, que nadrano dispositivo

defensivo aliado:

Flores acampa com a vanguarda diante da mata Apgia-o o glorioso 1°
regimento de artilharia a cavalo [...] comandadio penente-coronel Emilio Mallet
[...], com as baterias em posi¢do por tras de wsofdtargo e profundo, cavado no
siléncio noturno e sem respaldo ou parapeito, ddongoie ndo podia ser suspeitado
pelo inimigo. Mais atrés, as divisdes brasileirad/itorino e Sampaio. Depois as de
Argolo e Guilherme Xavier de Souza. Enfim, a canalaquase toda a pé [...]. Na
retaguarda [...] a brigada do general Neto. ErarmRhomens prontos para a luta.
Na frente, os orientais numeravam pouco mais de hmihens. A direita, os
argentinos, mal passavam de 10 mil. Sdo, ao tadon32 mil homens. Contra eles,
Lépez vai atirar 24 mil soldados escolhidos, nuagaé frontal secundado por dois
ataques de flanct.

* BARROSO, GustavdHistéria Militar do Brasil. S&o Paulo: Companhia Editora Nacional, 1935, p. 27

7 Ainda existem dividas quanto ao carater da operatdnejada pelos aliados, ou seja, se seria um
reconhecimento em forgca ou um ataque geral contiobjde conquistar as linhas de Rojas.

18 Cf. THOMPSON, GeorgeA Guerra do Paraguai. S&o0 Paulo: Conquista, 1962, p. 124.

Y BARROSO, op. cit., p. 273-274.



21

Com o assalto planejado para as 09:00 horas,@éuras 11:00, quando as tropas
aliadas se preparavam para o0 almogo, pois 0sS gemtieés paraguaios demoraram para
assumir suas posicoes. Octaviano Pereira de Shamsacatencéo para o fato de que:

[...] Foi o ataque duplamente envolvente [...] c@na forca da vanguarda,
duplamente envolvente sobre a retaguarda do acaempanj...] O plano defensivo
dos paraguaios era, sem duavida, superior ao ofeisie eles puseram em pratica a
24 de maio [...] Na defensiva contariam eles convastagens permanentes do
terreno [...] que ocupavam, para contrabalancaraafata de preparo militar. Ao
passo que na ofensiva executada, foram grandesaasdesvantagens, ainda mais
com um plano bi-duplamente envolvente e, comariagnvenientissimo, porque o
efetivo de seu exército era menor [...] De tal esajtie o ataque bi-duplamente

envolvente acumulou todos os inconvenientes douatalg envolvimento duplo,
elevados ao dobrd.

Na luta que se seguiu podemos observar varios etem¢aticos da guerra do
século XVIII, apesar da presenca de armamentos rmasiela era da 22 Revolugéo Industrial,
sendo: infantarias lutando em quadrados e ape@eadaslto da baioneta; cavalaria utilizada
como arma de choque; artilharia disparando a dlistancia e com metralha. E interessante
notar, no caso da artilharia (1° regimento a cdyvao centro do dispositivo aliado, Mallet
contava com 28 pecas raiadas, de longo alcancestndsparou-as a queima roupa, alias,
como também o fez a infantaria nestédia

Sobre o resultado da batalha, para os paraguaossndos que fale o general
Resquin “foram notaveis as baixas que o exércitagueio sofreu. Dos vinte e trés mil
homens que entraram em acdo, somente sete mihsséi@s e trés mil feridos levemente; os
demais, ou foram mortos, ou feridos com gravid&de”

Para o tenente-coronel George Thompson, inglésvagsalo exército paraguaio,

tal catastrofe se deveu ao fato de que:

Os aliados levaram enorme vantagem, ndo s6 pomteido atacados em suas
proprias posicdes, e por soldados sem instrucditamimas porque toda a sua
artilharia foi empenhada na luta, enquanto a ariéhparaguaia estava inativa.
Tinham também a vantagem de lutar na proporcamidepdra um, e de suas armas,
gue eram melhores. Os paraguaios dispunham de issuqgas fuzis raiados, e a
maior parte de seus mosquetes era de pederneiraligdes, por outro lado, ndo
tinham uma Unica arma de foto portatil que nado dossada, e de toda a sua
artiI?Saria somente umas poucas pegas, pertenceageargentinos, eram de alma
lisa.

20SOUZA, op. cit., p. 179-180.

2L FRAGOSO, op. cit., vol II, p. 431. CERQUEIRA, Disiv. Reminiscéncias da Campanha do Paraguai,
1865-1870 Rio de Janeiro: Biblioteca do Exército, 1980, die o 4° de infantaria atirou sobre o inimigo a
gqueima roupa.

22 RESQUIN, Francisco Isidor@atos Histéricos de la Guerra del Paraguay contraal Triple Alianza. [s.l.]:
Imprenta Militar, 1971, p. 39. Podemos notar ardiiga em nuimeros, Thompson e Resquin falam em 23 mi
enquanto Barroso fala em 24 mil.

2 THOMPSON, op. cit., p. 125.
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As perdas aliadas chegaram a 3913 (2935 morto €e9Rlos), sendo que a
maioria das vitimas era de brasileiros, com 71%osar 2292 feridds.

Muitas foram as criticas, inclusive entre os nméisa hovamente a respeito da
falta de uma perseguicdo aos remanescentes doitexparaguaio e da conseqiente
possibilidade de tomada de Humaita imediatament&ordo de Sena Madureira, por

exemplo, nos diz que

Derrotado o inimigo a 24 de maio, era de espera& agl aliados marchassem
imediatamente em sua perseguicéo, a fim de colhasarantagens de tdo grandioso
triunfo. Contra toda expectativa, porém, consemasa imoveis as forcas da
alianca, e aplicaram-se a fortificar suas posicfie}!Napoledo dizia que a vitéria
estava quase sempre nas pernas dos seus soldadofof que, pois, néo
prosseguimos em 25 de maio, depois do necessipouse das tropas, em
perseguicdo do inimigo, destrocado na vésperagefugia em debandada?! Seria
porqgue a nossa cavalaria achava-se a pé? Mas, giesoido tornou-se indispensavel
ter cavalaria para atacar posi¢cdes fortificadamaechar quando muito trés léguas,
como era apenas necessario, para chegar a HuralfdE incrivel a nossa
imobilidade no dia subsequente ao de uma vitorea dfipléndida, esterilizada
completamente por nossa prépria culpa! Grande wegesponsabilidade perante a
histéria pesa sobre a cabeca daquele que dirigiparacdes da campanhaf..]

Bernadino Bormann escrevendo em tom bastante garenpstra que

Todos esperavam que no dia seguinte, 25 de maimordgel na histéria da
republica argentina, o presidente e general emechief exército aliado, D.
Bartolomeu Mitre, avancasse a frente dele e fossmraas tendas dos soldados
vencedores ao redor de Humaita que ali estava.gerid general em chefe viu a
espantosa mortalidade do inimigo e, quando um ggétadespedacado como foi o
exeército paraguaio, custa a refazer-se, a reorgasg a voltar a si, por assim dizer
da sincope produzida pela hemorragia copiosa, am@dAssim, cumpre avancar
[...]- Os destrogos do inimigo vagam pelas matgagks linhas formidaveis estao
desguarnecidas: avancar é enfrentar com Humaif@oéeearmos de mais de 100
canhdes [...] Porém, o general em chefe ndo avaitega que ndo tem cavalaria e
outros meios de mobilidade para o exército argenenainda mais deficiéncia de
viveres! A pouca cavalaria que temos é suficiemigye as posi¢cdes que vamos
tomar sdo nas matas e para isso temos baionetathées de sobra. Ali ndo pode
manobrar a cavalaria [..] Alega-se que se descenhiéerreno [...] Ndo ha desculpa.
N&o avancar no dia 25 de maio nao foi um errogfeicrime®,

Até mesmo Thompson concorda com os insatisfeitosacf brasileiros, ao dizer

que “Depois da batalha de 24, os aliados poderanmarchado, flanqueando a esquerda

24 FRAGOSO, op. cit., vol II, p. 459.

% MADUREIRA, Antonio de SenaGuerra do Paraguai Brasilia: UnB, 1982, p. 27.

% BORMANN, José Bernardinddistéria da Guerra do Paraguay. Curitiba: Impressora Paranaense, 1897, v.
l, p. 166-167.
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paraguaia, e poderiam ter capturado Humait4 e gddanpela retaguarda as baterias do rio,
sem para isso precisarem disparar um fifo.”

A defesa da postura assumida pelo comandante efe, ciiéire, pode ser
encontrada em carta dirigida por ele ao vice-pezg@lda Republica Argentina, Dr. Marcos
Paz: “o inimigo voltou a encerrar-se em suas linfwasficadas, tendo se salvado de ser
completamente destruido antes de asilar-se netdas plificuldades do terreno que nos
rodeia, que ndo permitiam uma perseguicéo ativmgntiada.*®

O coronel Palleja, do exército uruguaio, num posiamento bem mais
ponderado que o de seus aliados brasileiros, cgleedpoderiamos ter dado cabo do inimigo
hoje se continuassemos a persegui-lo: provavelmeritemos dormido diante de Humaita,
porém O exeército precisava tomar alimento e naavaspreparado para um movimento
w29

geral.

Posteriormente, ainda acrescentou que

A cavalaria aliada, salvo uma ou outra excecao,ocort® de linha argentino, ndo

tomou quase parte no combate. Na vanguarda namds/enem um esquadrdo

sequer. Como eu profetizei, a nossa cavalaria sehmauito mal de cavalos, e o

terreno que ocupamos € infernal: ndo pode um ccap@gar em ordem, porque a

cada duzentos metros se encontra um banhado odepressado no terreno [...] com

agua até a cintura, ou um bosque que desarranjanatiira; e é nestes lugares onde
se faz forte o inimigd°

Assim, ao que parece, Mitre tinha, na responsaiédde comandante-em-chefe,
gue se preocupar com o terreno desconhecido _edsdicia esta que ndo cessou até o final
do conflito_ e com questdes logisticas, especiainen que tange aos animais, ndo somente
utilizados pela cavalaria mas, também, para tracicarrocas e canhdes, além de mulas de
carga, cuja caréncia impediria a mobilidade até nmoegla infantaria e da artilharia,
inviabilizando o avango que Sena Madureira e Bormamtdo tenentes, pretendiam. Por
outro lado, o exército tinha que tratar de miligaferidos e, por fim _uma suposicdo que
levantamos _, talvez Mitre ndo desejasse arriscardarrota frente a posi¢coes entrincheiradas
justamente na maior data civica argentina (25 de,mdata comemorativa da Independéncia

Argentina).

2’ THOMPSON, op. cit., p. 129.

2 Carta de Mitre a Paz, 24 de maio de 1866Partes Oficiales Y Documentos Relativos a la Guedeh
Paraguay, p. 44.

2 SCHNEIDER, op. cit., v. 2, p. 13 (nota 4).

%0 SCHNEIDER, op. cit., v. 2, p. 14 (nota 1).
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Ap6s a batalha de Tuiuti, e devido a inatividade ddiados, Lépez buscou
reforcar suas trincheiras e reformar os combaligoadros de seu exército, sendo que,
segundo Fragoso, a batalha “havia Ilhe patenteadoodi® exuberante ndo lhe ser possivel
afrontar em campo aberto o exército inimijo”

Lopez buscou, além disso, interligar todas as spaBcipais posicdes
entrincheiradas por meio de telégrafos elétriceguBam-se, entdo, duelos de artilharia que
se estenderam de maio a juffo.

Paralelamente a tudo isso, as tropas da aliangarefarcadas com a chegada de
novos recrutas, especialmente brasileiros. Contosl@xtenuantes treinamentos a que eram
submetidos e as mas condigbes sanitarias de Teletraram “[...] as entradas para o0s
hospitais, em principio de maio, a perto de cendjt*>.

Ou pior ainda

As moléstias ndo se limitaram aos homens; acomnmete&aembém aos animais, e 0
nimero dos cadaveres subiu tanto que ja ndo erafnsda sepultura, mas
gueimados. Mencionamos estes fatos para expliéareato ponto a pausa que entdo
principiou a dar-se nas operac8és.

Thompson afirma que as forcas aliadas foram deasgate reduzidas pela célera,
sendo que os argentinos tiveram uma reducdo de illama 9 mil homens e que os
brasileiros teriam sofrido tanto quafito

Foi neste momento que LOpez aproveitou-se da imdali aliada em Tuiuti.

1.2.3 Batalha de Yataiti-Cora (10-11 de julho de B5)

Ao que parece, a partir daqui, L6épez havia modificgauas perspectivas; seu
atague a ala direita do exército aliado, ocupatigialmente por forcas argentinas, visava

possibilitar a construcdo de novas posicoes déhamii de onde pudesse enfiar o flanco

31 FRAGOSO, op. cit., v. IIl, p. 5.

%2 FRAGOSO, op. cit., v. lll, p. 6-7 e 9.
%3 SCHNEIDER, op. cit., p. 43.

% SCHNEIDER, op. cit., p. 43-44.

% THOMPSON, op. cit., p. 133.
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direito aliado. Assim, entre 10 e 11 de julho aoasss argentinos, sendo derrotado com 400
baixag®.

Lopes voltou, entdo, sua atencdo para a ala esgwdiada _ guardada por
brasileiros e uruguaios. Os paraguaios supunharsejuaelocassem artilharia nesta localidade
poderiam atingir tanto os quartéis-generais aliadosindo forcar as tropas da alianca a
combaterem fora de suas posic¢des fortificadas.

George Thompson, o engenheiro inglés de que janéaafoi encarregado de
construir uma trincheira _dividida em dois segmsnRunta Nar6 e Isla Carapa _ que dispds

bem proxima as posicdes da esquerda aliada, rejamu

[...] num total de aproximadamente 700 ferramefdemm enviadas para Sauce, e 0
6° e 7° batalhBes (que tinham feito a terraplanagamestrada de ferro e os
entrincheiramentos de Humaitd) foram mandados parabalho. Recomendou-se
aos soldados que mantivessem siléncio, cuidandedenbater com as ferramentas e
as armas, pois do contrario o inimigo haveria irre@lmente de ouvi-los. A fim de
proteger o trabalho, colocou-se uma centena de f®neen linha de atiradores, a
vinte jardas do tracado em que seria cavada éire; e para que vissem melhor
guem se aproximasse, ficaram os soldados deitadoladtiga para baixo. Em
alguns lugares, estavam eles tdo misturados ackveras$ que era impossivel
perceber-se a diferenca. Marquei a linha com oliaude uma lanterna [...]
encoberta das vistas do inimigo por um couro, éaawens foram alinhados na
direcdo da luz. Puseram ao chéo seus fuzis, cadarhgostado diante do lugar em
gue devia trabalhar. Comecaram a cavar a trinclkeirama jarda de largura e uma
de profundidade, langando a terra para frentenad& construirem um abrigo para
seus corpos o0 mais rapidamente possivel. As limfiasgas estavam tdo proximas
que podiamos ouvir distintamente o alerta dasrssas, e até as risadas e a tosse
dos homens do acampamento. [...] Mas o extraoidiréirque o inimigo nada
percebeu até o sol levantar-se, quando, em tod@@®primento de 900 jardas,
estava a trincheira de tal modo adiantada que palliggar as tropas que nela
trabalhavam [...J’

A posicdo construida pelos paraguaios compunhaeedubs trincheiras
avancadas, proximas da direita do acampamentmakadm corredor, na forma de uma larga
picada (posteriormente apelidada de “Bocaina” oaqlBeirdo”), que levava a uma solida e
elevada trincheira de retaguarda, Sauce. A corirdas trincheiras avancadas desencadeou

as sangrentas batalhas de 16 e 18 de julho.

1.2.4 Batalhas de 16 e 18 de julho

% LEUCHARS, ChrisTo the bitter end. Westport: Greenwood Press, 2002, p. 132.
3" THOMPSON, op. cit., p. 135-136.
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Tendo o general Osorio sido substituido, por motleodoenca, na chefia do 1°
Corpo, pelo general Polidoro da Fonseca Q. Jord#dja 15, decidiu-se pela investida aliada
as novas posicoes paraguaias.

No dia 16, ao amanhecer, a extremidade sul dahgirec (Punta Nard) foi
assaltada de frente e pelo seu flanco direito, e apds sua tomada por contingentes
brasileiros e argentinos 0s paraguaios tentarampeeé-la quatro vezes, fracassando em
todas.

Entre as 5h30 e 18h00, os brasileiros empenharbatadhdes de infantaria e 3
regimentos de cavalaria no flanco paraguaio, ézatdm 26 batalhfes seus e mais 4 dos
argentinos para tomar a trincheira e revezarenmsse@l controle. As perdas aliadas foram de
1.746 brasileiros, entre mortos e feridos, e 7&rrgos.

No dia 17 os paraguaios abandonaram o prolonganmemte da trincheira (Isla
Carapd) e se concentraram na trincheira de ap@ioc€y, que ficava por tras daquela. O
acesso a Sauce sO era possivel com um ataqud fatatsgés de um Boqueirdo, ou Bocaina,
cuja extensao era de cerca de 400 metros (400s)aeda largura mal chegava, no ponto
extremo, a 40 metros (40 jardas).

Chris Leuchars considera que atacar Sauce _ que @ga@uelas condicbes do
Boqueirdo, era uma posicao elevada, guarnecid&rquais experientes e que contavam com
reservas substanciais, dada sua proximidade daaslide Rojas, de onde LOpez poderia
facilmente envia-las _ foi uma decisdo tomada pelweral e presidente uruguaio Flores, que
acreditava que apenas a conquista de Sauce garanjiosse das duas outras trincheiras
tomadas entre os dias 16 €°17

Mesmo fazendo uma pequena confusdo entre Punta Nemhada em
16.07.1866_ e Isla Carapa_ em 17.07.1866 , Leuchass oferece uma interessante

apreciacdo das razées da derrota aliada frentac&'3a

A batalha de Sauce havia sido um desastre parfiade®s mais de 3000 de seus
homens haviam caido, enquanto os paraguaios hgwedido apenas a metade
daquele nimero. A culpa se devia largamente as$;lgue estava nominalmente no
comando naquele dia, mas também as falhas daueatdé comando aliada que
levou a algum grau de caos e falta de coordendg@ioa decisdo de Flores de
pressionar adiante com a captura da trincheiraetiguarda, que causou tantas
baixas. A tomada de Punta Nar6 devia ter significadim da batalha, ndo apenas
porque a trincheira de retaguarda em Sauce ergpasigdo quase impregnavel, mas
porque ndo podia ser mantida de qualquer manéagistante que ela estava das

% LEUCHARS, op. cit., p. 136.
**Em BORMANN, op. cit.,, p. 173-174, e em FRAGOSO, @, p. 22-23, v. lll, podemos ver que primeioo
atacada Punta Nar6 e, depoais, Isla Carapa.
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principais linhas aliadas e tdo proxima das dosqaios. A falta de reservas foi
outra falha técnica do comandante uruguaio [.l¢reéS ndo estava totalmente
consciente da situacdo, desde que ele ndo se naeveeu posto de comando e
assim tinha pouca idéia sobre para o que ele emsiaws homeriS.

Nestes dois combates estdo presentes alguns dosnéds que tanto contribuiram
para longa duragdo da guerra: falta de comandaicadd e de coordenacdo, uma vez que
Polidoro, a 16.07, e Flores, a 18.07, agiram isofaghte; desconhecimento cartografico, por
parte dos aliados, do terreno onde se lutava; efipg o sistema de entrincheiramentos

defensivos paraguaios, somando a tenacidade dadsotemum.

1.2.5 Batalhas de Curuzu e Curupaiti (setembro de866)

Antes de prosseguirmos € preciso descrever as phssdes paraguaias para
melhor compreensao do leitor sobre aquilo que segoanas duas batalhas.

Ambas localizavam-se na margem esquerda (lestap d@araguai e, a principio,
tinham por finalidade cobrir Humaita (centro dotesisa defensivo de Solano Lopez, que
vedava a navegacao naquele rio) contra a aproxordg@squadra imperial.

Curuzl, a posicdo mais meridional (1760 metros @ode Curupaiti}’, foi
construida com uma bateria de trés canhdes apentmda o0 rio € uma trincheira que lhe
cobria toda a frente terrestre contra um eventesghbarque aliado que tentasse toma-la. Tal
trincheira tinha cerca de 900 metros de comprimé¢stntido leste-oeste) e assentava seu
flanco direito na barranca do rio e o esquerdo nlagaa (ver mapa 2 do anexo). O terreno
imediatamente a sua frente era plano e facilmeat&ld pelo fogo de seus defensores.
Possuia, ainda, um fosso frontal de dois metroprdtindidade por dois de largura e um
parapeito de quatro metros de largura por doislitdeaaonde estavam abrigados seus cerca
de 2.500 defensores quando da batalha.

Curupaiti, por sua vez, era uma posicado muito rfaate, pois estava assentada
num terreno bastante elevado, muito vantajosoggra defensores. Contava com fortificagéo
paralela ao rio, com 13 canhdes. Estendendo-setep@, na direcdo leste (até a lagoa

Mendez) havia uma trincheira de 900 metros qualiamaa batalha (22 de setembro de 1866)

“LEUCHARS, op. cit., p. 138.
41 Cf. SOUZA, op. cit., p.225.
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estava guarnecida por 5.000 homens e 36 pecagildara. Tinha parapeito mais elevado e
fosso mais largo e profundo do que Curuzd, aléropdéar com uma trincheira que Ihe cobria
a frente e, entre esta e a trincheira principala @emorme linha de abatiéésjue fechava o
acesso a Curupaiti quase completamente (ver mdpafBexo).

O terreno interposto entre as duas posi¢Oes erdiftl travessia por ser
alagadico, além de praticamente desconhecido cGmoal

Assim descrito o cenario, passaremos ao drama\daselo.

Ao analisar os fatos em torno da batalha de Cuiupaiitos historiadores
enfatizaram as querelas politicas entre os aliGekpecialmente entre o almirante Tamandaré
e o general Porto Alegre, de um lado, e os gen&aitlomé Mitre, Polydoro Jorddo e
Venancio Flores, de outro) como forma de justificadesastre ocorrido com as tropas
argentinas e brasileiras frente aos soldados den8dlépeZ’. Nossa intencéo é contribuir
com subsidios para uma outra razéo, de caraterigmognte tatico, relacionada as condi¢des
de combate das guerras da segunda metade do ¥éXuéodo cenario da batalha de 22 de
setembro de 1866, propriamente dita, que expligoeaorido naquele campo de peleja sul-
americano _ sem, com isso, desqualificar qualgerséo que valorize um olhar mais politico
sobre as causas da tragédia.

A batalha de Curupaiti (22 de setembro de 186&rrda o curso da Guerra do
Paraguai, foi uma expressiva vitoria obtida pela®aa guaranis as custas dos aliados
(brasileiros e argentinos). Tal combate pode senpceendido como a expressdo da
superioridade da defensiva entrincheirada sobressalta frontal _ mesmo sendo os
defensores dotados de armamento de qualidade ¢alcanprecisao) inferior ao dos
assaltantes.

1.2.5.1 Batalha de Curuzu (3 de setembro de 1866)

Em agosto de 1866, quando o alto-comando aliadosugmla operacéo conjunta

entre a esquadra (sob comando do almirante Tamgnelar exército brasileiro (2° Corpo de

2 Abatises s&o troncos de arvores derrubadas clijadgaé voltada na direcdo de um inimigo que ajpam
dificultar-lhe o avanco. Sobre tal modelo de fagi€do de campo de batalha, veja-se: GRIFFITH, p&idtle
tactics of the Civil War. New Haven and London: Yale University Press, 2@01,27-128.

“3Tal é o caso de DORATIOTO, Francisddaldita Guerra. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2002, p. 237-
238.
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Exército, sob comando do general Manuel MarqueSaleza, bardo de Porto Alegre, que
havia chegado em julho ao Paraguai, vindo do Rin@ do Sul) contra as fortificacoes
guaranis na margem esquerda do rio Paraguai, recédeera abrir uma brecha nas defesas de
Solano Lopez que deixasse seu flanco direito, tsd@ma margem esquerda do rio Paraguai,
exposto ao avanco aliado, possibilitando cortarosgp de seu exército, nas linhas de Rojas
em frente ao acampamento aliado em Tuiuti, de seaipal baluarte defensivo: a fortaleza
de Humaita. Os generais aliados pareciam queréfip.eobter a iniciativa de operacdes
ofensivas, que até aquele momento esteve com L@pento este desfechou os golpes de
mao de Esteiro Bellaco, Tuiuti, Boqueirdo e Saecéie maio e julho de 1866 _ embora os
paraguaios se achassem numa defensiva estrasgacapcao era, entdo, a ofensiva tatica

Antes do desembarque das tropas do 2° Corpo, adsgunperial bombardeou a
bateria fluvial e a trincheira de Curuzu, no irduie “amaciar” a posi¢cao para o assalto que se
seguiria. Durante a operagdo de bombardeio a n@apehdeu o navio encouracaRm de
Janeirqg afundado devido a explosdo de um torpedo em spa. fais engenhos ja haviam
sido utilizados na Guerra Civil Americana (1861-8B86om algum sucesso _ na Guerra do
Paraguai esta seria a Unica belonave perdida dessgira, sendo também a Unica dos aliados
que os paraguaios conseguiram destruir ao longadeo conflitd®.

Com a posicao previamente batida pela marinhagcciga tomou-a no dia 3 de
setembro de 1866. O assalto, com uma carga frdatalfantaria com baionetas caladas nos
fuzis, revelou-se, embora vitorioso, extremamenaso para os atacantes (provocando 10%
de baixas no efetivo total empregado, com 8.300emsinpois a artilharia defensiva néo
havia sido silenciada pelo bombardeio da marinssimacomo este n&o havia desalojado os
2.500 defensores da posicdo. A tomada da trincl@irpossibilitada por uma manobra de

flanqueamento pela esquerda dos paraguaios, attadagoa que acreditavam ser invadeavel

4 Cf. LEUCHARS, op. cit., p.140.

“5 Por ‘torpedd entendia-se a mina submarina, e ndo um missihatino como é atualmente. Tais engenhos
foram utilizados pela primeira vez na Guerra dan@ia (1853-1856), mas com algum éxito somente dasde
Guerra Civil Americana. O presidente paraguaioaSmlLépez, ndo hesitou em utilizar o trabalho deités
estrangeiros, como George Frederick Masterman, jparduzi-los e lanca-los contra os navios imperiais
esquadra imperial também contratou um especiaittangeiro, James H. Tomb, oficial veterano daidane
dissolvida marinha dos Estados Confederados da iémélo Norte (CSA), para localiza-los e desativa-lo
Sobre tais armas, veja-se: NOSWORTHY, Brdihie bloody crucible of courageNew York: Carrol & Graf
Publishers, 2003, p. 126. Sobre seu uso espec#itmna Guerra do Paraguai, veja-se: CAMPBELL, R.
Thomas.Engineer in gray. Jefferson: McFarland & Company Publishers, 20053%-158. COTNER, Robert
C.. As experiéncias do capitdo James H. Tomb nankarBrasileira — 1865-1870. in; Edicdo Especial da
Revista Maritima Brasileira, v.127, dez. 2007. LEUCHARS, op. cit., p. 142. THIRSON, op. cit., p. 130.
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_sendo que trés batalhdes (34°, 47° e 29° de t&vlom da patria) foram lancados por esse
lado, quebrando a resisténcia do 10° batalhaofdetaria paraguaio e tomando a posit&o.

Apesar da temeridade que possa parecer tal acaollams do século XXI, o
pensamento militar do século XIX consagrava um i elevada estima e respeito pela
carga frontal com o frio aco das baionetas _ compagle observar em varias batalhas onde
tal arma alcancou fama de eficiéncia, como no cde&evastopol, na Guerra da Criméia
(1853-1856), ou em Solferino, no conflito Francosiaco de 1859,

Dentre as razbes que levaram a vitoria brasilema3ede setembro de 1866 o
coronel Juan Beverina, do Exército Argentino, ciayrande largura do parapeito paraguaio,
gue impossibilitou o fogo de enfiada dos defensogando os brasileiros encostaram no
muro; o fato de Curuzl estar totalmente fora daextaka da artilharia da posicéo principal,
Curupaiti; e a inexisténcia de uma infantaria paasy de reserva para lidar com uma
eventual penetracdo inimiga na trincheira; e, jpotr & opcdo do general Porto Alegre em
dispor seus soldados em extensas e estreitas tiehatmque, impossibilitando que os poucos

defensores paraguaios fizessem fogo concentrade atgfum setor da linha de atafflie

1.2.5.2 Batalha de Curupaiti (22 de setembro de 186

Segundo o engenheiro inglés George Thompson, Lbpe& |he dado ordens
para reforcar a posicdo de Curupaiti por volta d¥e &etembro, com a construcdo de uma
trincheira mais consistente, 5.000 homens e muithaia. Isso porque “[...] se os aliados
tomassem Curupaiti, ficariam a retaguarda do restan exército paraguaio”, nas linhas de
Rojas?

No intuito de obter tempo para a conclusdo da obépez convidou Mitre
(presidente argentino e supremo comandante aliadBamaguai) para deliberar sobre um

“% posteriormente, Lépez mandou dizimar o batalhi@m de fuzilar oficiais escolhidos por sorteio ssdiver a
unidade espalhando os remanescentes da mesmaartrebatalhdes do seu exército. Cf THOMPSON ciip.
p. 142.

47 Cf. NOSWORTHY, op. cit., p. 594-608.

“8 BEVERINA, Juan.La Guerra del Paraguay: desde la invasion de los la@dos al Paraguay hasta
Curupaity. Buenos Aires: Circulo Militar, 1933, p. 168-169.

49 Cf. THOMPSON, op. cit., p. 141-145. O bardo do Rianco, anotador da obra de Louis Schneider, stante
Thompson ao afirmar que foi o tenente-coronel WisieeMorgenstern, outro militar europeu (austrogain) a
servico de Lopez, quem projetou as defesas paam@an Curupaity. Cf. PARANHOS, J. M. da Silva. In:
SCHNEIDER, op. cit.,, 2° v., p. 92.
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acordo de paz numa conferencia em Yatayty-CoralZ2ae setembro. Apds a reunido Mitre
ainda pensou até o dia 14 para responder negatiarag propostas do presidente paraguaio.
Além disso, as jA mencionadas disputas de cunhs pwitico do que militar entre os
comandantes aliados retardaram o ataque a podi€édm dia 17 de setembro. Nessa data,
porém, comecou intensa chuva que durou até o diguahdo foi feita a opcao por dar tempo
para que o terreno secasse um pouco. Assim, oeasd@gocorreu em 22 de setembro, um dia
apos os paraguaios terem completado suas novaadeim Curupaiti.

Entre os dias 11 e 13 de setembro Mitre haviaasesfierido com 9.000 soldados
argentinos, 12 pecas de artilharia e uma brigadasilbira de 2.000 homens, para Curuzu,
onde assumiu 0 comando da operacao preparatOaa @esalto.

No plano de acéo dos aliados estavam contemplegamiciativas para o dia 22:

o ataque frontal contra Curupaiti (sob comando diee)) uma demonstracdo de forca das
tropas aliadas em Tuiuti (sob comando de Polydordad) e um avanco de cavalaria, com
3.500 soldados, pela extrema esquerda das defasagupias de Rojas (sob comando de
Venancio Flores), para explorar aquele flanco igonie buscar a juncdo, através da
retaguarda paraguaia, com os assaltantes de Ciifupai

No dia 22, apdés quase quatro horas de bombardeial, nas tropas aliadas
receberam o sinal combinado com a esquadra pasentb@rem-se em dire¢gdo ao inimigo
entrincheirado (ver mapa 3 do Anexo: “A batalhaCdeupaiti”). Durante outras quatro horas
bateram-se contra um inimigo fortemente protegide thes imp6s pouco mais de 4.000
baixas, entre mortos, feridos e desaparecidossChrichars nos fala de 50% de baixas entre
os efetivos argentinos e 20 % entre os brasilemas, chama atencéo para o fato de que estes
nao correspondem ao total de homens que estava ozl mas ao total realmente
empregado na refrega, sendo que em numeros inesrperdas foram semelhantes (2.011
brasileiros e 2.082 argentinds) Pelo lado paraguaio, as perdas chegaram, segundo
Thompson, a 54 mortos, vitimados principalment® gefjo dos mosquetes dos brasileiros
postados na margem chaquenha (direita) do rio Barag

Vérios foram os elementos que contribuiram paratastrofe aliada em 22 de
setembro de 1866, fazendo com que ndo possamdaniopratribuir culpas somente aos
comandantes e suas rivalidades de cunho politiotesA deve-se procurar compreender as
condicdes taticas préprias do combate de meadeéaido XIX.

¥ Para uma andlise detalhada do plano de operagéeistas para os generais Polydoro Jord&o e Vemanci
Flores, veja-se: FRAGOSO, op. cit., v. lll, p. 14487,

L Cf. LEUCHARS, op. cit., p. 153.

%2 Cf. THOMPSON, op. cit., p. 150.
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O general Fragoso, por exemplo, hos mostra quep@itriocupava posicao ja
naturalmente forte, pois era elevada e, dessa raam@minava o terreno em frente, porém,
salienta que os paraguaios reforcaram-na de tatinaa@ntre os dias 8 e 21 de setembro que
ela se tornou praticamente inacessivel para qualmawvile Curuzu. O tracado da trincheira
principal era marcado por reentrancias _ ao caatrde Curuzu cuja trincheira era
praticamente uma linha reta _ que possibilitavaimoade enfiada (aquele que € feito quando
se esta em posicao bastante protegida e vantajosalacdo ao inimigo, que ndo pode ou
dificilmente consegue se proteger) contra assalamie eventualmente entrassem no fosso e
se encostassem no sopé do parapeito. Em virtudehdass que cairam entre 17 e 20, o
terreno entre Curupaiti e Curuzl estava enchardadoando sua travessia uma verdadeira
provacéo para os soldados aliados. Por fim, Fradestaca os erros cometidos pelos aliados.
Entre estes: o fato de realizarem reconhecimentot® reuperficiais, ndo descobrindo sequer
a natureza do terreno que teriam que atravessati|learia terrestre aliada era muito limitada,
em quantidade e poder de fogo para causar quadgtiexgo de proporcdes consideraveis
entre os defensores; o tempo que os aliados “cermed aos homens de Lopez para que
reforcassem a posicao, devido as disputas esteéagieliberacdes de paz apos a conferéncia
de Yatayty-Cor®.

O capitdo Octaviano P. de Souza, por sua vez, céitaa alegacao, muito usual
apos a batalha de Curuzl, de que faltaram meiosimdeavalos, mulas e bois) aos
brasileiros para que tomassem Curupaiti imediattanapdés 3 de setembro, pois o terreno
entre as duas posi¢cdes sO possibilitaria a traiggmwgpor infantaria. Acrescenta que a
presenca de varios batalhdes no Chaco (margenaditeirio Paraguai) teria causado danos
bem maiores aos paraguaios e seriam muito maezeB¢ pois a maioria das baixas guaranis
foram provocadas pelo fogo de enfiada dos mosqueatados dos homens dos 16° e 12°
batalhfes brasileiros. Mostra que a linha de amtsa um obstaculo impenetravel para um
assalto frontal. Conclui, num breve resumo, quaisii sido as causas imediatas da derrota:
atraso em atacar a posi¢cado logo apos a queda de(Cuweconhecimentos mal conduzidos
que levaram a informacdes incompletas sobre agmangmiga; ineficiéncia do bombardeio
naval de 22 de setembro; a forca da posicdo padeggeeréncia de artilharia terrestre de
grosso calibre entre os aliados; a formacdo de mmaeica linha de assalto aliada para
atravessar o campo, proporcionando grandes e io8ltedvos a artilharia paraguaia em

posicdo elevada e atirando de enfiada contra eftastes; e, finalmente, o fato do ataque ter

%3 Cf. FRAGOSO, op. cit., p. 148-149.
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ocorrido a luz do dia e ndo durante a noite, quagsia seria, para Octaviano, a alternativa
mais aconselhavel _ embora se possa criticaritat@fao com a simples constatacdo de que
o comando e o controle durante a noite sdo muits dificeis do que durante o dfa

Chris Leuchars trata das mesmas qualidades d#gcémqes de Curupaiti (fosso,
parapeito, linha de abatises, terreno alagadodpesdilharia, presenca de muita infantaria)
gue os demais autores. Destaca, entretanto, oidesins aliados em néo destruir a linha de
abatises com sua artilharia antes de lancaremssaili@ Nos mostra, também, que as tropas
de assalto estavam sobrecarregadas e, portanto deraasiadamente lentas. Por fim, chama
atencao para o fato de que o Unico problema séda@draguaios era selecionar alvos entre as
mais variadas opc¢Oes que se Ihes apresentavardgstracar brasileiros e argentinos.

O tenente-coronel Juan Beverina, por fim, deixaulpac da derrota recair
especialmente sobre a marinha imperial, cujo coaraed almirante Tamandaré, havia
prometido arrasar, com a artilharia de grosso mldbbordo de seus encouracgados, toda a
area de Curupaiti, mas nao poderia fazé-lo, segundailitar e historiador, porque néao
dispunha de observacdo _ dado que dos navios dadeagndo era possivel verificar os
estragos naquele terreno tdo elevado em relac&m ao e comunicacfes adequadas para
tanto. Beverina néo isenta, entretanto, Mitre, anglacusa de ter conduzido um ataque
suicida contra trincheiras que nao haviam sido @a#gmente reconhecidas e com tropas
sobrecarregadas de materiais como escadas e faguegram utilizadas para preencher os
fossos e possibilitar a travessia dos mesmos pédataria _ isso porque as tropas de
pontoneiros e sapadores (soldados de engenhanenhdicado para tras, protegendo os
canhdes aliad33

Achamos interessante deixar aqui um testemunhaiosobre as vantagens da

posicdo de Curupaiti, do entdo tenente da Marintiar Silveira da Motta:

A posicdo era naturalmente tao forte, que quatroimeo mil homens de boa tropa
com uma duzia de canhdes, atras de uma trincheippdco relevo, que a natureza
do terreno permitia levantar em vinte e quatro $iobmstavam para resistir a um
ataque na proporcdo de um contra dez. Isto ndo djger que a posicao fosse
inexpugnavel, mas sim que nao poderia ser tomadaaerificio de quinze ou vinte

mil homens, que era o nimero total dos assaltahtdsTive ocasido de percorrer
grande extensdo do descampado por onde avancaraosses colunas, se nao no
dia do ataque, mas poucos dias depois, indo comanpentario as avancadas
inimigas, com uma comunicacdo do Almirante a Lopdativamente a suspensao
de hostilidades durante o tempo necessario parassanlinha de bloqueio ser
transposta por um navio de guerra americano quéueim o Ministro Washburn.

[...] finalmente, depois que Lopez concentrou setr@to em Humaita, percorri as

4 Cf. SOUZA, op. cit., p. 239-241.
% Cf. BEVERINA, op. cit., p. 236-237.
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trincheiras das quais haviamos recuado e grande mhr terreno que elas
dominavam sé acessivel por alguns passos entradasiprofundos. Os assaltantes
tinham de estreitar nesses passos a ordem em goneaaam e ali eram fulminados
pela metralha, enquanto procuravam remover ossalsappara se estenderem de
novo. Um espectador imparcial da batalha de Cutiupaila teria tido que admirar
na resisténcia do inimigo protegido por suas teires em posicéo tdo vantajosa.

1.3 O comando de Caxias e a estagnacédo das operag6fensivas (outubro de 1866 a
julho de 1867)

Apés a derrota frente & Curupaiti, Polidoro, Tanaméce Flores retiraram-se de
suas posicdes de mando, além disso, 0 marquésxies @asumiu o comando unificado dos
1° e 2° corpos de exército e da esquadra (quepassoomando do visconde de Inhauma,
Joaquim José Ignacio), e deu inicio, com o supdwtgeneral Osorio, a organizacédo do 3°
corpo no Rio Grande do Sul.

Caxias chegou a Tuiuti em 18 de novembro de 18GfeLe inicio a varias
mudancas. Na viagem de ida reorganizou o servigpitadar e os depdsitos do exército no
Uruguai e na Argentina. Chegando ao Paraguai domstas profundas diferencas

administrativas entre os 1° e 2° Corpos de Exérortsileiros, ao ponto de afirmar

posteriormente, que “[...] pareciam pertencer erdiftes nacdes [>°]

As condic¢Oes sanitarias, disciplinares e matedaisxército eram tais que Caxias
teria, necessariamente, que gastar tempo pargidagie s6 posteriormente pensar em abrir
operacdes contra o inimigo. Temos, no texto deapg descricdo do quadro tenebroso em

gue se encontrava o exército brasileiro:

O Exército estagnava depois de Curupaiti. A ocexbéd levava ao vicio e ao
relaxamento. A tropa ndo andava; desandava. O camér a prostituicdo
imperavam, explorando o dinheiro dos soldados nomentos de folga. Foram
tantas as trocas de pecas de uniforme em escamebmujtos andavam descalgos e
seminus.

A higiene quase ndo existia. Ndo havia agua trdtafl® estado sanitario da tropa
era tdo precario que os aliados perderam mais deengm de seu efetivo vitima de
enfermidades. [...] O célera dizimava mais do gu@mjéteis do adversario e cerca
de um terco de seu contingente achava-se enfermo.

A cavalaria estava desmontada. Os cavalos remartescesobreviviam das
pastagens naturais, pobres em nutrientes. Forrggaticamente nao havia. O
armamento era deficiente e ruim. Bastava inutil@aavareta do fuzil Minié para
deixa-lo inoperante. [...] A partir de entdo astitidades teriam um novo curso. O

* FRAGOSO, op. cit., v. 3, p. 193-194.
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novo comandante-em-chefe [...] reorganizaria tngesmo que lentamente, afiaria a
espada para depois partir celeremente atras depsh

Reconhecendo o elevado valor da fortificagcdo depoar@axias providenciou o
reforco dos entrincheiramentos aliados em Tuiudado que também era seu plano realizar
uma marcha pelo flanco esquerdo paraguaio e kitiaraita, deixando em Tuiuti apenas uma
pequena guarnicdo que pudesse defender a baseepmrde boas fortificacbes , com a
construcdo de um reduto central e de linhas tdiegsaque interligassem estas novas
posicoes. Paralelamente, implantou um servigo dergacdo com balbes cativos para mapear
as posicOes paraguaias e,dessa forma, solucioni@ g@& problema do desconhecimento
cartografico.

Eram, portanto, multiplos os problemas que exigsacdo e varias as tarefas a
realizar. Demandava-se tempo! A imprensa da cate, especial, passou a criticar
severamente ao marqués pela morosidade em inigaag@des, contudo os jornalistas nao

compreendiam as questdes que cercavam o teatpedscoes.

1.4 A Marcha de Flanco (julho de 1867)

Contando com novos efetivos imperiais e com umalea® reconstituida _com
3000 cavaleiros montados sobre animais criadotataa milho_, Caxias partiu com 21500
brasileiros, 6000 argentinos e 600 orientais, aelral0.000 homens do 2° Corpo guardando
Tuiuti®®,

Seu projeto consistia cercar Humait4d cortando-aqdelquer contato com
Assuncao ou outras tropas paraguaias (ver mapacHdade flanco” nos Anexos). Tal plano
foi explicado ao general OsoOrio em correspondémiga04.04.1867, quando ainda era

esquematizado

[...] tendo o inimigo concentrado toda a sua defess matas proximas ao rio
Paraguai, fortificando-as consideravelmente [erflasum contrasenso irmos fazer-
Ihe a vontade, procurando-o justamente no Unicarleg que ele nos pode resistir.
Daquele modo me parece que Lépez ndo tera sen@oreseslucdes a tomar: ou
abandona sua linha fortificada, e reunir suas foara nos ir dar uma batalha
campal, ou atacar as for¢cas que eu deixar guardahidba que ocupamos. Se tomar

>’ FORJAZ, Claudio R. Helitspada Caxias Rio de Janeiro: 2005, p. 204.
%8 Cf. SOUZA JUNIOR, Antonio de. Guerra do ParaglmHOLANDA, Sérgio Buarque dédistéria Geral da
Civilizacao Brasileira. Sao Paulo: Difel, 1985, Tomo II, v. 4, p. 307.
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a primeira, saindo ao nosso encontro, terd quedainan suas trincheiras; entao as
forcas que aqui [Tuyuty] ficarem as poderdo ton@n gouco prejuizo. Se, pelo
contrario, vier com toda a forca atacar a nossal dittha, nos dara tempo para
avancarmos pelo seu flanco esquerdo, e tomar-lretaguarda antes que possa
retirar-se. E, mesmo quando ele se julgue tdo,fqrte nos tente bater em detalhe,
sera isso para nés de muita vantagem, porque, doeipy ataque que
empreendesse, sairia tAo mutilado que nos serasdeais facil aniquila-I16°

Esta apreciacdo de Caxias confirmou-se a 3 de rimeede 1867 na segunda
batalha de Tuiuti (ver mapa “Tuiuti, 3 Nov. 1867§yando Lopez, tentando aliviar o cerco
promovido pelos aliados _ no dia anterior, troge&las haviam chegado até Taii, na margem
esquerda do rio Paraguai ao norte de Humaita, amdag seriamente com o isolamento_
procurou atacar a base de operacdes aliada em, Eunt#o guardada por for¢cas do 2° Corpo

de Exército, sob comando de Porto Alegre.

1.5 Segunda Tuiuti (3 de novembro de 1867)

Os paraguaios notaram que com o grosso do exéli&tdo espalhado entre
Tuyu-Cué _ onde Caxias instalou seu quartel-genemlTaii, na margem esquerda do rio
Paraguai, Tuiuti passava a ser um alvo facil deategido. O pensamento de Lopez era
ataca-la para cortar a retaguarda de Caxias, o, penos, forca-lo a retroceder,
atrapalhando sua marcha de flanco para sitiar Hamai

Apés obterem uma surpresa inicial, capturando ass duimeiras linhas de
trincheiras aliadas, que se achavam fracamentenggidas, os 8000 soldados paraguaios
entregaram-se ao saque de Tuiuti e do Passo da Pattém do que, a visdo das tropas
brasileiras e argentinas fugindo em panico levosaldados de LOpez a uma perseguicao
desenfreada e desorganizada. Além disso, o bar®orde Alegre péde reunir seus homens
no reduto central de Tuiuti _ mandado construir@axias _ para fazer resisténcia ao ataque
e recebeu reforgcos de Tuyu-Cué, podendo, dessafampelir aquele que seria o Ultimo
assalto paraguaio em grande escala contra posg@isadas aliadas.

Em trés horas de refrega (das 6h as 9h) 2000 ssddadsileiros resistiram dentro
do reduto central, suportando 800 mortos ou fer&d®33 homens do 4° Batalh&o de artilharia

a pé que, tentando defender um forte na direitalidaas aliadas, foi obrigado a render-se

% Citado em FRAGOSO, op. cit., v. Ill, 1958, p. 2334.
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guando os paraguaios se aproximaram, pois 0s sddkasta unidade dispunham somente de
mosquetdes sem baioneta para sua defesa peSsoal.

Contudo, pode-se considera-la uma vitéria aliadalodque os paraguaios nao
somente ndo alcancaram seu intento como, tamb@erda de cerca de mais 2400 homens
obrigou-lhes, em seguida, a reduzir o perimetroerd@géo externo de Humaita e

reconcentrarem-lhe em seu interior.

1.6. O cerco a Humaita (2 de novembro de 1867 a @& julho de 1868)

A tomada de Humaita era vital, desde o inicio doflto, para que os aliados
franqueassem a navegacdo no rio Paraguai e seguiééeAssungdo. Com este intuito o
exército aliado, sob comando integral de Caxiadald8.01.1868, e a esquadra imperial sob
comando do almirante José Ignacio (visconde delmnlg contando com navios blindados
(encouracados e monitores, sendo estes naviosixie celado e pouco perfil) realizaram
véarias operagfes combinadas neste periodo.

Lépez, percebendo o inexoravel estrangulamentaudegsarnicdo em Humaita,
manda, por sua vez, que se construa na margertadierio Paraguai, entre Timb6 e Monte
Lindo (ambos no Chaco), uma estrada cujo propdsittal era suprir a Fortaleza mas que,
posteriormente, foi usada para evacua-la.

Em 19 de fevereiro de 1868 uma parte da esquadia & passagens de Humaita
e Timbo (esta, a direita do rio) e chega a Taiapanir-se as forcas terrestres, no mesmo dia o
reduto paraguaio do Estabelecimento (reduto CieévaYacado e conquistado, apertando
ainda mais o perimetro do cerco aliado sobre H@mbibtando isso, Lopez retira-se de seu
principal baluarte, com 12 mil soldados, atravésue estrada no Chaco, em 3 de marco de
1868 _ pouco depois é seguido pelos generais ResgBiarrios, com mais de 10 mil homens
_seu destino é S. Fernando, ao norte de Humaité&e esta e Assuncao.

Reconhecendo o plano e as acdes de Lopez, Caximsteypas ao Chaco, com
apoio de navios da esquadra, para barrar a fugste Ngtuito foram conduzidas operacdes

anfibias combinadas _ é também interessante no@rpgla segunda vez na campanha, as

% para os numeros de baixas da batalha: BORMANNCcitp.p. 69; para a situacdo do 4° de artilharig#@a
FRAGOSO, op. cit., v. lll, p. 376.
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forcas brasileiras a oeste do rio Paraguai fizetmm de uma linha ferroviaria para se
suprirem entre seus aquartelametftos

Por outro lado, Caxias ainda tem que lutar comtcarnivenientes logisticos que
Ihe atrapalham as operacdes. ApOs a passagem ukdesgor Humaita, esta tinha que ser
suprida em Taii com muni¢des, alimentos e carvée,eqam trazidos por terra de Tuiuti, num
trajeto de cerca de 12 léguas (80 Rm)

Com o proposito de apertar ainda mais o cerco ezie@s distancias para a
logistica da esquadra, Caxias ordena que os gendrgolo Ferrdo (no comando do 2°
Corpo); Osorio (dirigindo o 3° Corpo) e Gelly y Gbéexército argentino) ataquem,
respectivamente, Sauce/Curupaiti, Espinilho e Amgaue eram as principais posices
fortificadas que cobriam o sul de Humaita.

Tal assalto se da em 21 de marco de 1868, tendo cesultado na tomada
daquelas areas, ja francamente defendidas, poianmam Humait4d apenas 8000 homens
com 200 pegas de artilharia para cobrir todos dsdia

Uma vez isolada Humaita, cabia a Caxias a opcadedea-la render-se pelo
esgotamento dos recursos de seus defensores odiatoapds bombardeio preparatorio, num
assalto. Muitos de seus generais subordinadosydmnhdo estavam propensos a apoiarem
um assalto. O general Argolo, por exemplo, escreveu

Que nos faria ganhar o assalto precipitado? Alglias de adiantamento? E de
guantos necessitariamos depois para prosseguirBmsgue preco alcancariamos
esse adiantamento? Compensaria a ele os recurtos gara conquista-lo? Nao me
parece [...] Humaita € hoje objetivo secundari@i&rpois, que o devemos comprar
0 mais barato possivel e termos junto todos 0soBaETUrsos para a aquisi¢cdo do
principal. Se para a compra for necessério o asste a meu ver, sé convira se for
dado depois do emprego dos meios que aconselhde gpara torna-lo menos
dispendioso e nunca antes do emprego destes ffieios.

Muitos, também, eram os que defendiam a tomadaiateedie Humaita. O
presidente Mitre, por exemplo, escrevia de BueniossAa 27 de maio de 1868, ao general

Gelly Y Obes que

¢ Cf. FRAGOSO, op. cit., v. lIl, p. 309-310. A oumaasido em que os aliados se utilizaram de tatsedoi

quando uma divisdo da marinha, composta de navimapassou as baterias de Curupaity e atracoa esta e
Humaita. A ligacao se fazia, entdo, entre Palnfaoro Elisario, numa extensdo de 25 KM. Cf. DORAT®

op. cit., p. 302.

%2 FRAGOSO, op. cit., v. 3, p. 443.

% FRAGOSO, op. cit., v. 3, p. 454-455.

% Citado em FRAGOSO, v. 3, p. 471-472.
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[...] embora fosse possivel deixar Humaita na retedp ocupada pelo inimigo
lancando uma expedicao irresistivel ao interiorreggar da guerra ensinam que
aquele que deixa atras de si obstaculo que ndesmumao pdde vencer, esta de
antemdo derrotado. [...] Agora, quanto ao assaltdHuanaita, considerado
isoladamente, é operacdo tdo decisiva quanto [céfiaSe nos apoderassemos de
Humaitda a viva forca, decerto que a guerra findatiamoralmente; se, porém,
fossemos rechacados, teriamos de volver a emmp@s®, se nada tivéssemos feito
até agora. [...] moralmente, tanto se arrisca npeguena expedi¢cdo ao interior,
como num ataque a Humaita; num e noutro caso, repedras seriam menores,
nem maiores 0s perigos; os resultados da tomaddudwita a viva forca seriam
desde logo mais fecund®s.

Assim é que, Caxias optando pela tomada mais rappissivel, ordenou, em 16
de julho de 1868, o bombardeio prévio com a arighdos 1°, 2° e 3° Corpos brasileiros e
demais aliados, mais a artilharia da marinha, ssale as trincheiras de Humaita com as
for¢as do 3° Corpo de Exército, sob comando dei@soér

Como né&o houve fogo de contra-bateria por partgpdosguaios, Caxias animou-
se com a perspectiva que a Fortaleza estava vazmorganto, podia ser conquistada
tranquilamente. Tal fato agucou-lhe o animo pavastir sobre a fortaleza e, assim, ordenou
a Osorio que reconhecesse a posicao e, se possivestisse sobre ela. As tropas sob
comando deste general compreendiam um corpo ddadavégue lutou apeado), quatro
brigadas de infantaria, um batalh&o de engenheitwrsa brigada de artilharia de campo.

Vérios, porém foram os problemas ocorridos durantassalto, especialmente
apos Osorio chegar ao primeiro fosso, dentre ¢ddp a artilharia quanto a infantaria
paraguaias, que se encontravam em siléncio e sctdtaaram-se ativas; as baixas brasileiras
tornaram-se, em terreno descoberto e sem protetémh demasiadas; a artilharia brasileira
nao obteve um grande efeito, dado que as trincheram de terra; as fortificacdes paraguaias
(fossos, bocas de lobo, abatises e trincheirag) bean construidas; o terreno estava coberto
de brejos e lagoas. Dessa maneira, além do ataglognar, Osério amargou 1019 baixas,
entre mortos, feridos e desaparecifos

O Diéario do Exército nos da conta do volume de fogoartilharia despejado
sobre Humaita: 3666 tiros, um dos maiores bombasdeieparatorios de toda a guerra, ao
qual “[...] o inimigo deixou de responder, tendamenas feito contra as forcas dos mesmos

corpos de exército que avancaram contra as snahéitas [...]"’

% Citado em FRAGOSO, v. 3, p. 474-475.
% FRAGOSO, op. cit., v. lII, p. 490-493.
67 CAXIAS, Diario do Exército, p. 444.
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Fazendo uma comparagdo do ocorrido neste assattoasoocorréncias da 12
Guerra Mundial, Fragoso nos mostra que Caxias dispglem terra, de 155 pecas de artilharia

para bater posi¢cdes entrincheiradas de Humaitagoes

[...] ainda assim n&o bastava a solucao dos pralsieme os aliados tinham diante
de si. Como pecas de sitio, s6 se poderiam coasjdgrando muito, os Whitworth
de 32 e os La Hitte de 12, e 0 seu numero era testavelmente irrisorio; a sua
acdo eficaz ficava [...] restringida unicamente @wss vivos; contra as trincheiras,
[...] era quase nulo o efeito dos projéteis. [edhbrando-nos de quanto ocorreu na
Ultima guerra mundial. Tratava-se, como no Paragemibora em escala mais
ampla, de atacar um inimigo habilmente entrinclaeirao terreno e, [...] 0 que se
reclamou em altos brados [...], foi artilharia attamie e de grande poder balistico.
[...] Quando hoje estudamos qualquer desses atagge® logo nos salta a vista é a
pobreza dos aliados de 1865-1870, no que conceartidharia, em contraposigdo a
riqueza dos de 1914. Quanto ao emprego proprianténtelo material, sem duvida
estava-se longe da perfeicdo que se atingiu maalljuerra européia. Todo o apoio
dos ataques reduzia-se a uma preparagdo préviitharea ndo podia acompanha-
los por falta de material com 0s necessérios paddie e até mesmo por falta de
doutrina. Feito o bombardeio prévio [...] as batasogo em geral silenciavam e os
infantes arremetiam contra o objetivo. E, poisuradtque, depois de se abrigarem
para escapar a neutralizacdo prévia, os defengardmssem seus postos, a fim de
repelir com eficacia os atacantes. Por isso, emmsealtos operacdes que exigiam
grande dispéndio de material humaho.

Humaita sé seria ocupada pelos aliados em 25 e ¢ld 1868, apos seus ultimos
defensores evacuarem-na, seguindo para o Chaamargem direita do rio Paraguai. No
interior desta Fortaleza os aliados capturaram: cafihdes; e estativas de foguetes e farta
municdo, armamento e 90 carros. Emilio Jourdanulzalgue até esta altura da guerra os
paraguaios haviam perdido 80.000 homens (em corobgbesioneiros e doentes), 271 pecas
de artilharia e 7 estativas de foguetes, além d®mautros materiais

O diplomata, ex-militar, escritor erudito ingléscRard Francis Burton, em carta
para um amigo, denominado apenas ctf4io, datada de 24 de agosto de 1868, ridiculariza e

menospreza a posicao fortifica paraguaia

Depois de um olhar de puro espanto minha primegegymta foi _onde fica
Humaitd? Onde estéo os “poligonos regulares daeidale Humaita?” Onde esta o
“grande baluarte que era considerado a pedra fumdahdo Paraguai? Eu a vira ser
comparada a Silistria e Kars [...] a Sebastopglda Quadrilatero, que aterrorizou a
Itdlia; a Luxemburgo, tdo cara a Franca; a Richmoguneé por tanto tempo manteve
as forcas unionistas em apuros, as baterias blsdael Vicksburg e as defesas bem
protegidas Gibraltar. Ser4d que essas pobres bsrbatsse acampamento
entrincheirado sem praca-forte [...] s&o os mesyuesresistiram a 40.000 homens,
para ndo falar nos couracados e canhoneiras, supgtaram um cerco de dois
anos e meio? Cheguei a conclusao de que Humaitdnfanonstruoso engodo e que,

% FRAGOSO, op. cit., v. lII, p. 523-524.
%9 JOURDAN, op. cit., p. 152.
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como restante do publico, em fora induzido a ataedjue o ponto mais fraco da
campanha paraguaia era o mais fétte.

Burton, visitando Humaita quase um més apds sudageebservando-a apenas
brevemente, ndo notou _como as veteranas deferesassaltantes_ que sua verdadeira forca
nao estava em trabalhos de alvenaria, semelhanfegaezas que citou, mas sim, no fato de
ser muito elevada em relacdo ao rio Paraguai allizando um bombardeio preciso por
parte da esquadra, que estava bem dotada de ratilhesada™ _ e de que seus
entrincheiramentos de terra e madeira podiam sentgmente refeitos apds um
bombardei&’.

Com a gqueda de Humaita, Caxias transferiu todo €dipo de Exeército, sob
comando do general Argolo Ferrdo, mais depositospitais, tribunais militares e outras
reparticoes, que se encontravam em Corrientesuti, Tpara esta nova praca aliada.

Em 19 de agosto os 1° e 3° corpos de exércitoldirase unidades uruguaias
iniciam sua marcha para o norte, em demanda daigxgraraguaio, enquanto o 2° corpo

permanecia em Humaita.

1.7 A manobra do Piquiciri e a Estrada do Chaco

Apoés retirar-se de Humaitd com cerca de 22 mil aitid, Loépez buscou
entricheirar-se ao norte do rio Tebicuary, poréotando que a posicdo na margem direita
(setentrional), do rio Piquiciri, acima do Tebicgaoferecia qualidades topograficas que
proporcionavam uma melhor defesa contra a aprodmadiada que ameagava vir do sul,
decidiu estabelecer ai seu quartel-general, sha lile defesa e uma fortificacdo, conhecida
como Augostura _deixada ao comando do tenente-ebmglés Thompson, de cuja obra
tanto nos servimos aqui_, para tentar barrar aslasiole navios da esquadra Otaviano P. de

Souza diz que

Com extraordinaria importancia, deparava-se a linlea defesa de Piquiciri
refortificada por uma trincheira abalaurtada constdiate reentrancia para o
cruzamento de fogos no capo defensio. Com Angostudireita, ligava-se essa

O BURTON, Richard Franci€artas dos campos de batalha do ParaguaRio de Janeiro: Bibliex, 1997, p.
273.

139 embarcacdes, com 186 pecas de artilharia 8 8atinheiros. Cf. BURTON, op. cit., p. 296.

2 Cf. BORMANN, op. cit., p. 255.
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trincheira; assim mesmo com Ita-lvaté a esquerdia pato cerrado, provido de
caminhos estreitos com numerosos abatises, desfiladoerigosos até mesmo para
as menores unidades de infantaria. O conjuntantia lilo Piquiciri com Angostura e
Ita-Ivaté nos flancos, formava uma sistema Gniqmsicdo de Lomas Valentin&s.

Entre 28 de setembro e de outubro de 1868 o eadrcitsileiro e a esquadra
realizaram alguns reconhecimentos aquela linhandefe Enéas Rufino Galvao, oficial
engenheiro brasileiro, registrou em suas memouasng reconhecimento em forca de 1° de

outubro

Ficou patente que o inimigo, além de haver repess aguas daquele arroio,

alimentado pela lagoa Ipoa, o tinha tornado inveelegue a margens do arroio

eram ribanceiras altas; que a margem direita egatrancheirada e guarnecida de

abatises; que ele tinha estabelecido bateriasugasds mais elevados; resultando de
tudo isto a impossibilidade de assaltar tao fqresic6es".

Neste reconhecimento, onde se perderam 165 solgmiaso fogo paraguaio,
ficou claro para Caxias que um assalto frontalsexiremamente custoso, sendo totalmente
inviavel. Tornou-se evidente assim, que a manolas mpratica seria flanquear a linha do
Piquiciri marchando pelo Chaco, na margem diraitaial Paraguai, e ataca-la por tras, sendo
necessario, portanto, construir ai uma estradaopde pudesse passar 0 grosso do exército
aliado.

O tenente-engenheiro Emilio Jourdan, um dos emdadvina obra, diz que ela
contava com 10.714 metros e 8 pontes, precisan@®2 adkas e 30 mil troncos de palmeiras
para ficar pronta, além disso, contava com umalielegrafica em toda sua extenséo.

O 2° corpo de exército, trazido de Humaita, foincagregado de construir tal
obra, sendo que seu comandante, o general Argmibgecido por sua pericia na edificacao de
obras defensivas _ José L. R. da Silva, veterar@udara do Paraguai, chega a comparar o
general a um “tuco-tucd® uma espécie de animal escavador, ao passo quesibio
Cerqueira diz que quando o general comandava wi%&al de infantaria as trincheiras desta
eram “primores de sap®”, ndo abriu mao de postar pequenas posicoes tlefer® longo
da estrada para precaver-se de qualquer surpresgupe. Utilizava-se, entdo, uma ofensiva

estratégica combinada com uma defensiva tatica

8 SOUZA, op. cit., p. 335.

" MARACAJU, Rufino Enéas Galvao, Visconde @ampanha do Paraguay (1867 e 1858Rio de Janeiro:
Imprensa Militar, 1922, p. 133.

S SILVA, op. cit., p. 64.

" CERQUEIRA, op. cit., p. 195.

""MARACAJU, op. cit., p. 143.
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Embora Lopez estivesse consciente das ocorrénoi&haco, sua falha em dar
combate aos aliados devia-se a duas questbes.tacaedue os brasileiros ndo seriam
competentes o bastantes para concluirem a ob&xg patia se dar ao luxo de desviar tropas
que guarneciam a trincheira de Piquiciri para od6#&

Em 5 de dezembro de 1868 a esquadra atravessodOl3oldados brasileiros
(sendo cerca de mil de cavalaria) _ além de outr®@0 no dia _ para a margem esquerda
(leste) do rio Paraguai, em Santo Antdhidral contingente comecou sua marcha rumo ao
sul, para tentar surpreender Lépez na linha doiéhguno dia 6 de dezembro. Iniciava-se,

assim, a sequéncia de batalhas que ficaria corsheoido “campanha da dezembrada”.

1.8 A Dezembrada (6 a 27 de dezembro de 1868)

1.8.1 Batalha de Itororé (6 de dezembro de 1868)

Apesar de Caxias ter enviado ao sul um destacanpamtd reconhecer a area
préxima a ponte do arroio Itoror6 _ ponte esta comtava com cerca de trés metros de
largura e era o0 Unico acesso ao sul do arroio ango, constituia o caminho mais rapido
para atacar a linha do Piquiciri por tras _, tadade, comandada pelo coronel Niederauer,
nada encontrou e retornou sem guarnecer a portenddte Jourdam, presente a batalha de
Itorord, julgou em suas memorias que “foi um erpals do reconhecimento da cavalaria no
dia 5 a tarde, ndo se ter mandado uma forca detamia e artilharia guarnecer o passo e a
ponte.’°

Quando a 6 dezembro, as forcas brasileiras chegacaarroio, deparavam-se
com o lado sul totalmente tomado por unidades tilbara, infantaria e cavalaria paraguaias,
que ocupavam posi¢cdes em terreno elevado. Além,dasstropas brasileiras teriam que, em
virtude da estreiteza da ponte, manobrar em colte@bendo fogo pela frente e pelos
flancos, sendo que, apOs a travessia tinham qumaforguadrados rapidamente para
enfrentarem as cargas da cavalaria paraguaia. Assmbora 0S paraguaios contassem

8 LEUCHARS, op. cit., p. 194.
" DORATIOTO, op. cit., p. 360.
8 JOURDAM, op. cit., p. 160.



44

somente com 5.000 homens frente aos 12.000 solda@dsseiros (1° e 2° corpos) que
tomaram parte na lute, as caracteristicas topagsafia localidade potencializavam seu fogo
e inibiam o dos brasileirs

Segundo Jourdan as perdas paraguaias teriam sidoreonde mil homens (400
mortos) e as brasileiras seriam 39 oficiais moad5 feridos, 330 pragas mortos e 1.952
feridos, totalizando 2.4%%

Antes de lancar seu ataque frontal em Itororo, &akavia enviado o 3° corpo,
sob comando de Osério, hum movimento de flanquemmpeela direita dos paraguaios,
esperando cair-lhes sobre a retaguarda. O guig® d@orpo, 0 major paraguaio Céspedes,
havia dito aos generais brasileiros que a mandaiivar@a 10 Km, mas foi muito mais longa,
demandando, assim, muito mais tempo do que o ealddl Quando Osério chegou, a
batalha ja havia acabado.

Apesar do grosso do contingente paraguaio consegjirar-se, Caxias nao estava
disposto a dar-lhes trégua _mesmo ja tendo sofreadas perdas em Itororé_. Na manha
seguinte deu inicio a perseguicao. Durante estappas imperiais sofreram demasiadamente
com o calor, a baixa umidade e a falta de vivane® vez que marcharam com poucos

suprimentos. Cerqueira que participou desta marobaliz

O calor era intenso. Sentiamos o ar abafado. Aregsm era ofegante e o suor
corria em grandes gotas pelas faces adustas diedesle oficiais. [...] Depois do
meio-dia, era quase impossivel marchar. [...] Dezenmorreram de inanicao
naquele dia. [...] Nesse dia e no seguinte, todeelagexército de milhares de
homens esteve a mingua de viveres. Havia, felianemtharais perto, e dede os
generais até o ultimo corneta ndo houve, talvezsd@mue ndo regalasse com uma
espiga. [...] Felizmente, tudo passou. Os empregddd_ezica et Lanls chegaram,
solicitos, com a bdia, e nunca soaram mais vibsamtdvissareiros aqueles ouvidos,
os toques de carneacdo e murifcio

As forcas brasileiras reencontrariam os paraguamsarroio Avai, em 11 de

dezembro de 1868, onde lutaram por trés horas.

1.8.2 Batalha de Avai (11 de dezembro de 1868)

8 JOURDAN, op. cit., p. 162.

8 |bidem, ibidem. Francisco Doratioto erra ao diger sua obra Maldita Guerra, p. 360, que entre ioaisf
mortos encontravam-se o general Argolo, este foeaas ferido e s6 morreria em 1870, apos o fimudarg, na
Bahia, conforme DUARTE, Paulo de Queiroz, op. pit103.

8 DORATIOTO, 2002, op. cit., p. 361.

8 CERQUEIRA, op. cit., p. 274-276.
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Nesta nova batalha, o general paraguaio Cabalttaea com 5.500 homens e
18 pecas de artilharia, ao passo que Caxias apoess®m com 18.000 soldados, enviando o
general Bardo do Triunfo a retaguarda dos paragymma cortar-lhes uma eventual retirada,
enquanto o general Mena Barreto, com forcas delar@vaexploraria o flanco esquerdo
exposto dos paraguaios. Na luta que entdo se deufarte chuva impediu que os mosquetes
de pederneira dos paraguaios funcionassem efioiente, visto que dependiam da producao
de fagulhar para tanto.

Em Chris Leuchare podemos ler que

Atacados pela frente e pela esquerda por dois sobpasileiros, os defensores
formaram um grande quadrado, que resistiu, qudsealtnente, até a morte.
Ensopados pela chuva, com municao que havia sadwnmdtil, o quadrado tinha
gue encarar ndo somente a cavalaria mas as comffideitas da infantaria aliada,
que lentamente mas certamente o arruffiou.

O saldo da batalha foi calamitoso para Lépez, paisa perdido 3.000 homens,
entre mortos e feridos, e mais 1.000 prisioneier#re as quais 300 mulheres que, segundo
Doratioto, foram vitimas sexuais das tropas briaageO exército brasileiro amargou cerca de
800 baixag®

Caxias, ocupou-se, na sequéncia, de estabelecerfagas Villeta (ao sul do
arroio Avai), conectando-se a esquadra, alimentamtiscansando e resuprindo suas
unidades. Preparava-se, assim, para o0 assaltoirgmrda linha do Piquiciri, do Forte
Angostura e da posicdo fortificada de Ita-lvaté, lemmas Valentinas, onde LOpez havia
estabelecido seu quartel general.

1.8.3 Lomas Valentinas (21 a 27 de dezembro de 886

Caxias deixou Villeta as 02:00 da manha, de 21 emembro, com 19.415

soldados _ gracas aos reforgos trazidos pela esgasd Villeta nos dias que se seguiram a

8 LEUCHARS, op. cit., p. 202.
8 DORATIOTO, 2002, op. cit., p. 356.
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batalha de Avai _, para bater-se com 9.300 paragean Ita-lvaté, 700 em Angostura e cerca
de 2.500 em Piquicffi.

Na luta do dia 21, que durou das 15:00 as 18:08she@mbora a artilharia raiada
brasileira rapidamente silenciasse as pecas l@agaias em lIta-lvaté, a infantaria imperial,
forcada a um ataque frontal contra posicdes foaiifas, e em terreno elevado, pelo seu
comandante, teve um assustador niumero de baiQ80(dntre mortos e feridos). Conforme

Leuchars

A batalha [...] terminou com os brasileiros ten@alizado pequenos ganhos em
troca de imensas perdas em homens. Caxias que $idevi@onfiante em excesso,
iniciou o ataque no final da tarde, sem um reconinetto adequado, e escolheu
avancar de frente contra fortes posicdes paragyseasebeu que havia sido muito
apressad®®

Neste mesmo dia for¢cas argentinas e uruguaiasramaca linha do Piquiciri de
frente, enquanto os brasileiros assaltavam-nargsr A queda desta linha para os aliados
provocou o isolamento de seus dois pontos fortaggostura na direita e Ita-lvaté na
esquerda.

Entre os dias 22 e 27 o exército aliado realizéensos bombardeios contra Ita-
Ivaté, sendo que o do dia 25 foi o pior _46 pegspejavam 50 granadas cada uma, além de
enorme quantidade de foguéfes

No dia 27 Caxias lancou um ataque geral a todaa leim volta de Ita-lvate,
todavia escolheu um ponto pouco fortificado a nedaga paraguaia para o assalto principal
posicionando 18 pecas de artilharia, que realizat@f disparos cada uma. Na sequéncia
2000 argentinos e 56000 brasileiros carregaramandm o reduto de Ita-lvaté e dispersando
0 exeército paraguaio.

Terminava, assim, a fase mais sangrenta da GuerrBadaguai _ que ainda
duraria até marco de 1870, quando Lépez finalmemeeu em Cerro Cora. Em janeiro de
1869 o préprio marqués de Caxias daria o confldo gncerrado ao ocupar Assungao e se

retiraria do Paraguai.

8" DORATIOTO, 2002, op. cit., p. 367.
8 LEUCHARS, op. cit., p. 207-208.
89 S0UZA, op. cit., p. 351.
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CAPITULO 2 REVOLUCAO MODERNIZADORA OU DITADURA DOS
COSTUMES?

Ha uma vasta discussdo historiografica sobre oterardoderno/arcaico das
Guerras da Criméia e da Secessdo Americana. Pedacdp do conceito de “moderno” ao
fendbmeno bélico se compreende o resultado de umdad&ra Revolucdo em Questdes
Militares (ouRMA, Revolution in Military Affairy. Nos casos mencionados, esta revolucao,
hipoteticamente seria constatada pelos avanco®légicos da 22 Revolugdo Industrial
-telégrafo, navios blindados a vapor (encoracadmfes de observacéo e dire¢do de tiro de
artilharia, armamento raiado (rifle), muni¢cdes ndlio-conodais, minas navais (torpedos),
entre outroque teriam produzido uma drastica transformac&omaa de se lutar, ou seja, na
taticd®. Recentemente, por exemplo, o jornalista RicardoaBime Neto, em reportagem
sobre a Guerra do Paraguai, afirmou que o fuzaisiema Minié podia atingir um alvo com
precisdo a 300 metros, levando o leitor a crer tquelistancia era o usual para soldados
equipados com estas armas e que, assim, haveniadocama revolu¢cdo nos campos de
batalha, pois os fuzis Brown Bess, até entdo atts, podiam matar com alguma precisao
apenas entre 75 e 100 mettbs.

Por outro lado, e totalmente oposta a esta pergpeeixiste uma historiografia
que acusa a anterior do pecado metodolégico dcermetismo tecnoldgico”. Esta outra
abordagem vé a introducéo das novas tecnologiasptecaucdo e ceticismo, pois cré que
tradicbes e conceitos militares ja usuais ndo sa&idnfente abandonados em proveito de
novos comportamentos e tese mais adequados as teonatogias. Além disso, ha questdes
relacionadas mais diretamente ao uso daquelasgéesa@am combate real. Aqueles soldados,
formados e treinados com a doutrina anterior, salbb&almente retirar o devido proveito das
novidades tecnolégicas incorporadas durante o itwhflAs condi¢cbes climéticas e
especificidades geograficas nao interfeririam nofaacionamento? O treinamento recebido
pelos soldados era adequado ao seu uso em campo?

Um dos mais proeminentes especialistas em tatigareggada na Guerra da

Secessao Americana, o inglés Paddy Griffith, nostraoquéao precipitado foram aqueles

% para uma investigacdo mais ampla sobre a RMA,R&RKER, GeoffreyLa revolucion miltar. Entre os
autores que trataram o século XIX como uma épocsatte tecnolégico-militar, utilizamos aqui MURRAY,
Willianson. The industrialization os war, 1815-71. in: PARKER, GeoffreCambridge lllustrated History of
Warfare. Cambridge University Press, 1995.

L BONALUME NETO, Ricardo. Guerra do Paraguai troaxencos para a medicina. folha de S&o Paulp
Folha Ciéncia, domingo, 24 de agosto de 2008.
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historiadores que rotularam-na de revolucionariacglerna, quando tratavam das questdes
relacionadas ao emprego das novas tecnologiastii@sisno campo de batalha. Griffith
prefere vé-la como “a Ultima das guerras napole&ii€ Sobre a introducdo do mosquete
raiado (rifle), uma tecnologia que o proprio Gtifficonsidera muito superior aos antigos

mosquetes de pederneira com alma-lisa, diz que

O soldado estava usualmente bastante limitado amagro suprimento de
cartuchos, permitindo que o fogo pesado fosse rgaste por um regimento por
apenas um periodo relativamente breve. Uma quésefatia de pratica de tiro ao
alvo significava que muitos rifles eram erroneamerarregados em combate e que
0s pontos mais elevados da precisdo de longo &caram negligenciados ou
ignorados. O exercicio de ordem unida da épocaéangignificava que o soldado
em batalha estava submetido a uma barragem de,sSoais e emog¢8es que deviam
distrai-lo poderosamente da sua missdo. Mesmo ias enaravilhosas novas
armas, na verdade, permanece dubitavel que ureefialucdo no poder de fogo
tivesse realmente ocorrido.

Griffith nos mostra que o soldado comum da Guerikal @mericana, armado
com rifles de modelo Minié, costumava comecar eata cerca de 141 jardas (ou 129
metros) -distdncia que o pesquisador encontrouetadrios oficiais de combate, tanto do
exército federal quanto do exército confederadan@arando estas distancias com as das
Guerras Napolebnicas (1799-1815), quando o fuzi$ msado era o de alma-lisa, Nosworthy
calcula uma melhora de apenas 50% no desempensald#elos de infantaria armados com
0s novos rifles’

Edward Hagerman, foi considerado um dos mais inaptes experts a discutir o
impacto da tecnologia sobre a tatica empregadausar& da Secessdao Americana. Em sua
tese de doutoradoThe American Civil War and the origins of modernfae”, ele parte do
principio de que a inovacao proporcionada pelassme alma-raiada teria levado a arte da
guerra a se transformar em arte da guerra de &inash Para ele, os soldados envolvidos
naquele conflito teriam percebido a necessidade foldificacdo de campo, ou
entrincheiramento, como a melhor maneira de protegétra o fogo de longo alcance de

rifle.®®

%2 Nossa critica ao “determinismo tecnoldgico” nosiéss de histéria militar é baseada em BLACK, Jgrem
Rethinking military history. Routledge, New York, 2004, p. 104-124 e em GRIFFIPaddyBattle Tactics
of Civil War. Yale University Press, New Heaven, 2001.

% GRIFFITH, op. cit., p. 90.

% Ibid., p. 147 e NOSWORTHY, BreniThe bloody crucible of courage:fighting methods and combat
experience of the Civil War. New York: Carrol & GRublishers, 2003, p. 278.

% HAGERMAN, Edward.The American Civil War and the origins of modern wafare. Indiana University
Press, Bloomington & Indianapolis, 1992, p. XI-XII.
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Contrariando Hagerman e seu “determinismo tecnoddgEarl J. Hess, professor
da Lincoln Memorial University propbfe uma interpretagcdo que amplia as obsersagée
Paddy Griffith. Segundo Hess ndo se pode afirma fpi o rifle o responsavel da
transformacao para a guerra de trincheiras -agupas Guerra Civil Americana, sobre a qual
este pesquisador se detém em suas obras, ja dpwesenuso destas fortificacbes entre os
anos 1861-63, quando os fuzis de curto alcanc8r@sn Bess de alma-lisa e acionamento
por pederneira) eram, ainda, muito empregados- amhss, a causa adequada dessa mudanca
na fisionomia da guerra teria sido o contato immigo entre o Exército do Potomac

(Federal) e o Exército da Virginia Setentrionalritederado)

Em vez da presenca do mosquete raiado, foi a gr@sEnExército do Potomac que
inspirou os Confederados a cavar tdo extensivanierjteA politica de contato
continuo de Grant significava que os exércitosriasta dentro da distancia de
ataque um do outro, sujeitos a ataques repentinegpqdiam ser melhor repelidos
se os defensores estivessem atras de alguma mrotegindo podia saber quando
Grant lancaria outro assalto, entdo os homens aticamente usavam suas
ferramentas de entrincheiramento onde quer questama uma nova posi¢do. Os
Federais entrincheiravam-se também por uma razéulasi mas usavam
fortificacdes de campo ofensivamente para mantéeerano proximo as posicdes
rebeldes ou para conservarem forca numa parterdpacee batalha [..%F.

Em outra obra, Hess enfatiza, também, as limitagdeaosquete raiado nas maos
de recrutas novatos. Como o soldado comum na Guéwdh Americana nao tinha
consciéncia das potencialidades do seu mosqueaelorgirifie), ou mesmo carecia de
treinamento de tiro ao alvo para exercitar calcuesdistancia e precisdo, Hess nega a
possibilidade de que tal tecnologia poderia tevgrado uma revolucdo na arte da guerra.
Além disso, a razdo de fogo bastante lenta desta,ajue era um mono-tiro de ante-carga
-tal como os velhos alma-lisa-, e as condi¢des rgdiogs dos campos de batalha americanos
(bastante acidentados e densamente arborizadg®diam um tiro bem visado de longa
distancia, salvo as excecodes representadas peksesicadores (batedoregharpshooters
(snipersou franco-atiradores), que “[...] tendiam a sanbns que tinham uma atitude natural
para com as armas ou haviam recebido algum tiptvretleamento especializado em medir
distancias™’

Robert B. Edgerton defende que a modernidade daiagna segunda metade do
século XIX mostrando que o rifle tinha um alcané® tdilatado que praticamente

inviabilizava a carga com baioneta, tornando-a vetiguia de museu. Como prova de sua

% HESS, Earl JTrench warfare under Grant and Lee: field fortifications in the Overland Campaing.
University of North Carolina Press, 2007, p. XIV-XV
" Ibid., p. 4.
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tese, ele mostra que na batalha de Frederickshdrg (5 de dezembro de 1862), durante a
Guerra Civil Americana, apenas 6 soldados terian faridos por armas brancs.

Todavia, a defesa do uso da baioneta era tal geteinamento da infantaria, na
maioria dos exércitos ocidentais, enfatizava ogcésies com esta arma, mesmo apos a
distribuicdo do mosquete raiado, em detrimentdardcab alvo. Brent Nosworthy salienta que
as guerras da Criméia (1853-56) e ltaliana (185®)iram ao mundo impressionantes e

vitoriosas cargas de infantaria com baionetas aalads fuzis

A raridade com que a baioneta era usada paraiirfiixas imediatas nao diminuia
a confianca dos taticos militares nesta arma. Bkedam percebido que sua
eficiéncia ndo devia ser medida pelas baixas gusopava [...] Muitos historiadores
militares modernos haviam falhado em apreciar eeds#o psicolégica das armas
cortantes e tém confundido a idéia de cargas dené@is com a de luta com
baionetas -que hoje em dia, infelizmente, sdozatilhs de maneira intercambiante.
[...] Uma luta de baionetas refere-se aquela nhapidois lados haviam manejado
para avancar a uma distancia extremamente proxifitarem um ao outro, cara a
cara, conforme a acdo se desenvolve numa confugtaranina qual um individuo
tenta baionetar seu oponente [...] Uma carga denbtis, por outro lado, € uma
tatica formal, pré-definida, por meio da qual ogaies [...] estendem seus
mosquetes a sua frente e correm para o inimigoaganelo “atravessar” quem quer
que permaneca a sua frente [...] o verdadeiro pddebaioneta repousa em seu
impacto psicolégico sobre o oponente, muitos saldadecrutas e oficiais,
pensavam similarmente que uma carga de baionetas relidio para a luta com
baionetas. [...] A eficiéncia da baioneta repousalominio psicoldégico em vez de
ser um meio de destruicdo fisica. Quando adequadame&ecutada, ela animava o
moral daqueles que desfecharam a carga, enquaiodevam os inimigos em
frente, de forma que eles instantaneamente fugismalmente sem nenhuma sé
baixa dos dois lados. [...] Nos momentos finaisatique, aqueles que ficassem
esperando a carga, em muitos casos, literalmeittariam em pénico quando se
tornasse evidente que os oponentes assaltantesrastieterminados a resolver a
quest&o pelo frio act.

Muitos historiadores tém sido unanimes em ado&ln menos implicitamente, a
perspectiva “determinista” quando tratam da GuemaParaguai, apresentando-a como a
“primeira guerra moderna” ou “primeira guerra to@& América Latind®® Assim como as
guerras da Criméia (1853-1856) e da Secessdo Aaneri(l861-1865), o conflito com o
Paraguai (1864-1870) também testemunhou a presen¢acnologias bastante inovadoras
para a época. A suposicao, porém, de que tais avdm@m capazes de transformar a face da
guerra de forma irreversivel precisa ser novamanédisada de forma cautelosa -tarefa que

nos dispomos a encarar desde ja.

% EDGERTON, RobertDeath or glory: the legacy of the Crimean WaDxfor: Westview Press, p. 189.
% NOSWORTHY, op. cit., p. 267.
1% Tajs s&0 os casos de DORATIOTO, op. cit., p. 195.
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Durante a Guerra do Paraguai, em especial no pegod aqui tratamos (1866-
1868), todas estas questdes acerca do armamenttveidamento e da tatica estiveram
presentes. Doravante procuraremos trata-las. Paméo,t utilizamos fontes primarias
constituidas de diarios (oficiais e particulares@morias e reminiscéncias de ex-combatentes,
Relatorios do Ministério da Guerra (anos 1863, 18871) e livros de época de autores que,
guando nao estavam diretamente envolvidos no tmnicompanharam-no pela imprensa da
época e apresentaram opinides e juizos que noggabmente, muito preciosos.

Deixemos agora que as vozes do passado nos coraomapas impressdes sobre
o comportamento dos soldados frente aos mosquetetos e lisos, as armas de retro-carga e
repeticdo, a baioneta, o telégrafo, a artilhatieda o revolver, o baldo cativo e tantas outros
progressos da engenhosidade militar humana desirmdumentar as oferendas ao deus da
guerra.

2.1 O armamento portatil

Como armamento portétil nos referimos aqui ao aremngque um soldado pode
carregar consigo (mosquetes, revolveres, baionetas)uso que pode dar a ele. Comecemos
pelo mosquete que, como seus similares (clavineadalaria, mosquetdo de engenheiros e
artilheiros, carabina para infantaria de cacaderespingarda para a infantaria de fuzileiros),
chamaremos de “armas de ombro”, seguindo nistchebariadores europeus e americanos
(shoulder army

O armamento de ombro brasileiro, segundo podemostatar no Relatério
Ministerial de 1858, era ainda do modelo Brown Bessseja, de alma-lisa, e ignicdo pela
faisca da pederneira. Naquele mesmo relatoricetantio, podemos ler a interessante medida
modernizadora do armamento, mandada implementargmfio ministro da guerra, Manuel
Felizardo

[...] que todo esse armamento de fuzil seja sutdtitpor armamento fulminante,
fazendo substituir desde logo alguma por¢éo, quexigtia no arsenal da corte,
mandado transformar para fulminantes todas as atedazil existentes em bom
estado, e, finalmente, fazendo encomendas pararap&uPor este modo a
substituicdo ird efetuando-se sucessivamente. Aléasta espécie de armamento,
encomendei mais para a Europa porcédo eficienterdanaento raiado e de precisdo
a Minié, com o qual serdo armadas companhias d#hasde cada regimento ou
batalhdo, ou mesmo corpos inteiros. Este armangehtmié € destinado a servir, de
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preferéncia, nos tempos de guerra, podendo sewsr tempos ordinarios o
armamento comurif*

Nas “Instrucdes para a aquisicdo de armamento map&ly constantes do
Relatorio do Ministério da Guerra de 1864, podem&sque 0 ministro José Marianno de
Mattos havia enviado a Europa uma comissdo deadidio exército, chefiada pelo general
Polydoro da Fonseca Q. Jorddo -que durante a GderRaraguai comandou o 1° corpo de
exército em 1866- composta, ainda, pelos capitdgesAAntonio de Moraes Ancora e
Jeronymo Francisco Coelho e o0 mestre espingar@tmMehring. Essa comissédo adquiriu
os primeiros rifles “Minié” na Bélgica e Enfield raglaterra. A maior preocupacédo do
ministro, entretanto, era a aquisicdo de poternilbana costeira que pudesse danificar navios
encouragados. Foram adquiridos, entdo, 27.000 éueégsabinas raiados, além de 85 canhdes
(todos igualmente raiados) e 17.000 projéteisdiidos de artilharia®

O general Paulo de Queiroz Duarte informa que foaalquiridos armamentos
raiados nos modelos “Minié¢” de calibre 14,8 mm, Enffeld” de calibre 14,66 mrf?
Evidentemente, havia o problema da duplicidadeatlbres, fato que poderia causar confusao
na distribuicdo de muni¢des. Tal fato levou o ex@ra padronizar o armamento ainda
durante a guerra, em 1867, no calibre “Minié”, ikcando as pecas Enfield, como chama a

atencdo o “Manual do soldado de infantaria”, de2] 80 capitdo Antdnio Francisco Duarte

Conquanto esta medida trouxesse uma pequena dg@nuao alcance do tiro, em
virtude do pouco forcamento da bala de 14,66 mm,t@ese querido aproveitar
grande quantidade deste cartuchame, que até exiti@,eteve por outro lado a
vantagem de ficarmos reduzidos a um s6 calibre8 i4m, obviando o grave
inconveniente que poderia resultar se continuassenm mesmo sistema de
cartuchames distintos, qual o de verem-se nossladss, no momento do
combate, privados de fazerem uso de suas armasapsa de um engano facil de
dar-se na ocasido da distribuicdo das muni¢8és.

Perceba-se que o perigo maior era, durante um denpibalongado, fato nada
incomum na Guerra do Paraguai, um soldado equigado armamento Enfield receber
municdo de 14,8 mm, impossivel de colocar na sua.afodavia, o capitdo Duarte salienta

101 Relatério do Ministério da Guerra do ano de 1858p.35. Por “fuzil” o ministro compreendia o armarten
de pederneira e alma-lisa. Quando, porém, fala feimihante” estd se referindo a uma arma dispapsia
gueima de uma pequena espoleta de cobre com cordeldercurio _ tal arma podia ser raiada ou lisa.

192 Relatério do Ministério da Guerra de 1864 Instruces para a aquisicdo de armamento na Eysopa4d e
5.

193 DUARTE, Gen. Paulo de Queiro@s voluntarios da patria na Guerra do Paraguai.Rio de Janeiro:
Bibliex, 1980, v. |, p. 162.

194 DUARTE, Cap. Antdnio Franciscdanual do Soldado de Infantaria.Apud: FRAGOSO, Gen. Augusto de
TassoHistéria da Guerra entre a Triplice Alianca e o Paaguai. Biblioteca do Exército, 1960, v. V, p. 304.
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gue existia, no caso inverso, a perda de potéritral de 14,66 mm na arma de Minié,
diminuindo o alcance deste projétil. Adler H. F.@&stro, do Museu Conde de Linhares, nos

mostra a gravidade desta escolha do exército

O resultado foi uma degradacéo das qualidadedibasislo armamento Minié, pois,

apesar da diferenca de calibres nos parecer mimmeaos de dois décimos de
milimetros- experiéncias recentes mostraram queoade uma bala subcalibrada na
Minié é suficiente para fazer a bala “trambolhaifa&®5 metros da boca da arma,
perdendo precis&o e poder de penetrad®ao.

O visconde de Pelotas também chamava a atencaegiasaproblemas logo apés

o final do conflito ao colocar que

O armamento a Minié, de que se serviu nossa infama ultima guerra, pode-se
dizer que preenchia as necessidades do momenfmar@guaios dispunham apenas
de dois corpos armados com carabinas raiadas, & ehjumas vezes tiramos
vantagem de nossas armas, a que opunham as asgfgjagardas lisas [...]. Disse
algumas vezes [...] no principio da guerra, porgom a sua continuacdo essa
superioridade foi desaparecendo, para o que caraonrdiversas razdes: o estrago
das armas, a diversidade de adarmes e muito pin@@mte a péssima gente que era
mandada para preencher as lacunas..].

Rifles demandavam, como ainda demandam, constegit@armento de tiro ao
alvo, além da instrucédo das operacdes de manutenipdpeza do armamento. Os militares
franceses e ingleses haviam percebido desde 0s18b0s que estas novas armas exigiam
rigoroso treinamento dos seus usuarios para qumidesse subtrair o melhor rendimento
delas. Os franceses estabeleceram uma escola dartiincennes e os ingleses em Hythe,
com o objetivo de selecionar sargentos de todaogms de infantaria de seus respectivos
exeércitos, instrui-los e devolve-los aos seus conmpara que treinassem seus soldados. A
énfase desta preparacao recaia sobre o tiro acavestimativa de distancias, especialmente
porque a trajetéria da bala cilindrica do rifle, efarma parabdlica, exigia tal
condicionamentd®’

Nas recordacdes de guerra de Dionisio Cerqueiragxsmplo, podemos ler que

195 CASTRO, Adler Homero délotas sobre o armamento na Guerra do Paraguabisponivel em:
http://bndigital.bn.br/guerradoparaguai/artigos&&h20Armamento%20da%20Guerra%20do%20Paraguai.pdf.
Acesso em: 30 nov. 2008, p. 9.

1% Relatério do Ministério da Guerra do ano de 1871, Anexo A, p. 49.

197 NOSWORTHY, op. cit., p. 31-32 e MYATT, Frederickhe illustrated encyclopedia of 18 century
firearms. London: Salamander Books, 1979, p. 61-64.
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O nosso pequeno e mal aparelhado exército deixan,nsendo tudo, a desejar,
desde a instrucéo técnica e o preparo indispenpavela guerra até o comissariado
de viveres e forragens [...].

Ou ainda

A minha ignorancia naqueles assuntos ndo era gmivil meu. Quase todos os
camaradas sofriam o mesmo mal. Ndo podia ser de oautdo porque ndo nos
instruiram. [...] Nao me consta que durante osaymatmeses, que medearam entre a
rendicdo de Montevidéu e a passagem do Parandessmium sé exercicio de tiro
ao alvo, quer na artilharia, quer na infantarizavalaria-"®

Tal caréncia, entretanto, ndo era um privilégioedercito brasileiro. O tenente

Francisco Seeber, do exército argentino, em carta amigo, diz

Os fuzis que nos foram dados sdo de qualidade nmuito Sdo de fulminante,
fabricacdo alema para exportacdo, e muitos na@wmispo fulminante ao primeiro
golpe do gatilho. Atiramos muito pouco ao alvo, e@nomia de pélvora se
traduzird mais tarde em esbanjamento de Viffas.

A maior parte do treinamento, pelo menos antes &&6,1era baseado em
manobras de linhas e colunas e a passagem de uanaytea™° O resultado inevitavel, do
que foi dito até aqui é, portanto, que, os soldatbomfantaria brasileiros ndo sabiam e nao
podiam por causa da municéo, aproveitar as largasgens de maior alcance e precisdo de
seu armamento.

Outro problema que detectamos na documentacaespeito ao carregamento de
varios projéteis no mesmo rifle Minié. Em sua bréase para a Escola Militar em 1872, o
capitdo Antonio J. do Amaral, falando a respeits ¥lntagens do armamento de retro-carga
sobre o de ante-carga, diz “ndo ha nestas armasgomue oferecia 0 armamento antigo, de
ficarem carregados com dois ou maior numero deidaos, feito que muitas vezes se dava
no ardor do combate [...]."

O capitdo prossegue mostrando um relatério do goveos Estados Unidos que
apresentava a impressionante quantidade de 24r@@8 ae ombro, recolhidas apds a batalha
de Gettysburg (01 a 03 de julho de 1863), na Gueivd Americana, que ainda estavam
carregadas, sendo que quase a metade tinha dnishee no cano e 25% tinha entre trés e
dez cartuchd3’. Uma explicacdo possivel é que o fulminato podiebentar sem detonar a

1% CERQUEIRA, op. cit., p. 63 e 65-66.

199 SEEBER, FranciscdCartas sobre la Guerra del Paraguay, 1865-1868uenos Aires: Talleres Graficos de
L. J. Rosso, 1907, p. 38.

110 CERQUEIRA, op. cit. p. 72.

11 AMARAL, Antonio José doA influéncia do armamento de carregar pela culatrasobre os diferentes
ramos da arte militar. Rio de Janeiro: Typographia Perseveranca, 18724 p
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polvora do cartucho, levando o soldado a uma neearga, prejudicando o desempenho e o
alcance da arma.

As trocas de tiros com o0s paraguaios, embora as lwasileiros contassem com
alcas de miras para até 825 metros de alcdhAckgvam-se, geralmente, a distancias bem
curtas. Dionisio Cerqueira nos fala que no comdat&6 de julho de 1866, os homens do 4°
batalh&o de infantaria de linha, ao qual estavagagio como alferes, atiravam a 200 metros
do inimigo*® Bormann diz que a infantaria brasileira, na 2&lbatde Tuiuti (03.11.1867),
comecou a sua fuzilaria quando se deu a cargagaimique os paraguaios estavam a 200

metros quando receberam o seu sinal de atd¢@i ainda, novamente Dionisio Cerqueira:

A briga andava cada vez mais travada. Os soldaosig tiravam a vareta para
calar a bala. Derramavam a polvora no cano, metgi@nojétil e batiam com o coice
no chdo. Em combate geralmente o soldado ndo agmortésso as zonas perigosas
sdo as do ponto em brando e do maior alcance da. &iénentre eles uma zona
neutra, onde s&o raros os impactos.

Assim, é facil imaginar que as balas, ndo sendauediamente socadas na
culatra, deviam perder muito de sua poténcia quasfmradas e, pior, que na excitacdo do
combate o soldado nem fazia pontaria e, dessa fal@saproveitava o maior alcance de sua
arma. Um problema que E. J. Hess também identifi@oGuerra Civil Americana € que “a
trajetoria parabdlica era tdo alta que as balagarnasobre as cabecas de muitos oponentes,
criando duas zonas de morté®

O tenente Seeber, queixando-se dos uniformes argentque julgava
desconfortaveis, diz que sédo excelentes alvosgsaatiradores paraguaios, mas que estes nao
podem se aproveitar disso porque suas armas téco pdzance e, de qualquer maneira, “[...]
que os encontros se ddo sempre & meio tiro de &ucilja distancia toda cor é igudl®.E, ja
que falamos de Seeber é importante frisar que igngentes da provincia de Buenos Aires
estavam equipados com o rifle Thouvenin, de fab@iodrancesa, com alcance bem préximo
dos 825 metros previstos para o Minié e o Enfild.

Notamos, nestes trés testemunhos de época, portarems soldados e oficiais

ndo eram preparados para extrair tudo o que suaernas armas tinham a oferecer,

112 cf, CASTRO, Adler Homero de. op. cit., p. 8.

13 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 167.

114 BORMANN, José Bernardinddistéria da Guerra do Paraguay Curitiba: Impressora Paranaense, 1897, v.
2, p. 61.

115 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 232.

MO HESS, op. cit., p. 02.

1 SEEBER, op. cit., p. 113-114.

18 DE MARCO, Miguel Angel. p. 123-125.
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transparecendo que a precisdo ndo era uma neckEsdidaica em combate, mas sim o
volume de fogo proporcionado pela concentragcacodeehs em fileiras, e a rapidez de tiro.

Por fim, ha no Diario do Exército uma interessaatebora passageira, citacao de
uma constatacdo feita pelo tenente Etchebarne, atamivd Imperial, de que, no dia 14 de
abril de 1868, apds ter desembarcado de um naviesdaadra para encontrar-se com 0
marqués de Caxias, teria passado pela area do tmmbaForte do Estabelecimento
(19.02.1868), onde observou que “[...] na margemi@onuitas arvores crivadas de balas de
infantaria, 0 que n&o poderia atribuir sendo adtiai do combate de 19 de fevereiro ultimo
[.].1°

Podemos notar, entdo, que o0s soldados eram aindgalatidos pelas
caracteristicas proprias de uma luta num terrereaiado ou arborizado, impedindo a plena
eficacia do armamento.

O historiador Francisco Doratioto diz textualmegte os Minié eram armas de
carregamento bucal (antecarga) de

[...] operacdo lenta e dificil sob chuva, o que, &lguns combates, reduziu a
vantagem militar dos fuzis dos brasileiros em @a@os paraguaios. Este fato
explica, em parte, a importancia do uso da baiomtaespada e mesmo da lanca,
em diferentes ocasides durante a guéfra.

Tal afirmacédo é corroborada pelas memoérias dogareis de guerra. Logo no
desembarque aliado em solo paraguaio (16.04.18@6)dg as tropas brasileiras chocavam-se
com as paraguaias, diz-nos Cerqueira que “Desatmauchuva de pedras grandes como ovos
de pombas. A ventania acoitava a ramalhada dasféoife.]. A nossa infantaria investia, a
baioneta, os corpos paraguaios e levava-os dedandi seu comandante foi morto por um
golpe da sabia arma, que tantos louros ceifourpsaaquela guerra de cinco antid”.

Comentando a batalha do Avai (11.12.1868), duramtecampanha da
“Dezembrada”, o general Paulo de Queiroz Duartesmmta-nos uma “parte” (relatério) de
combate bastante ilustrativa dos problemas que uaaclhepresentava para as armas de
antecarga. O capitdo Carlos Frederico da Rochabitathao) diz que “[...] fui substituido na
linha de fogo pelo 1° batalh&do em consequéncia eiecasseando o fogo, por ter os restos de

municdo molhados e algumas armas encravddas.”

19 Diario do Exército, p. 346. ]

120 DORATIOTO, FranciscoO conflito com o Paraguai: a grande guerra do Brasi Sdo Paulo: Atica, 1996,
p. 34.

121 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 127.

122 Apud. DUARTE, Paulo de Queiroz. op. cit., p. 168.
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O marechal Visconde de Maracaju (Enéas Rufino @alkégistrou em seu diério,

guando ainda era major de engenheiros, que nodbao@itubro de 1867 um temporal

[...] lancou por terra grande nimero de barraca&steagou alguma municao de
artilharia, furando as pedras um encerado, queiaoipna viatura. O 31° corpo de
voluntarios, que sofreu grande parte do temporalnecha de Tuiu-cué para S.
Solano, ficou com 17 mil cartuchos inutilizads.

A questdo principal aqui, entretanto, € saber pog gs tropas faziam uso
constante da baioneta -mesmo quando ndo havia ehawanuni¢cdes estavam secas e prontas
para uso. Entendemos que existe uma vasta ganegpiestas possiveis.

Nos séculos XX e XXI com a possibilidade de matalguer pessoa a distancias
enormes, parece inverossimil que o aco frio daned@opossa representar, ou ter representado
em qualquer época, uma ameaca seria. Contudo,cé&s@rembrar que, até a Guerra do
Paraguai, a maior parte do armamento trazia consigm grave limitacdo: o monotiro. Dai
uma razao consistente para se compreender o emgeefaioneta: como o0s tiroteios se
davam a curta distancia e o carregamento era dadaasente lento a baionetas, assim como
a espada, figurava como alternativa confiavel paraoldados que precisavam continuar a
lutar e, pela proximidade do inimigo, ndo dispunttlaiempo para uma recarga.

Como as falhas (negas) do tiro ndo eram incomuns o ¢ghorqué dos soldados
carregarem, em média 100 cartuchos e 150 espdietafsiiminant®® | assim como a
caréncia de municdo no meio de uma refrega, a d@dmha que estar a mao. No combate
do Andar (04.05.1868), o entédo alferes DionisiogqGeira teria ouvido entre seu comandante
de batalhdo, tenente-coronel Antonio Tiburcio, eaomonel, na qual este dizia: "[...] estamos
sem municdo. O comandante respondeu: temos basdniéta

A urgéncia em conduzir um ataque de infantaria gddvar os oficiais a
orientarem seus soldados no sentido de que n&ss®mn e nao recarregassem em meio a
carga, tal como podemos ver no relato de JoséRailsigues da Silva sobre o combate de 17
de abril de 1866, um dia ap0s o desembarque ahadBaraguai, quando teria ouvido o
general Osorio dizer aos oficiais do 13° de infaatde linha “Senhores comandantes, nao

guero um tiro.” Completando na sequéncia: “O 13\cp adiante, armou baionetas e

123 MARACAJU, op. cit, p. 38.
124 Cf. CERQUEIRA, op. cit., p. 146 e MARACAJU, opt.cp. 12.
125 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 239.
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desenvolveu em linha. A carga violenta que levoinanigo foi tdo eficaz, que o desbaratou
completamente, fugindo em debandada. O combatewesso por encanto [...]**°

Brent Nosworthy mostra que desde 1690 os frandemgam adotado a tatica de
carregar sobre o inimigo, com baionetas caladasdsspararem um so tiro, fato este que lhes
conferia uma enorme vantagem psicoldgica sobrainsgos em posicdo de defesa, pois, no
momento decisivo do assalto, contavam com armasgaatas ao passo que os defensores
nao disporiam de mais tempo para recarregaremaas Biz ele, “Encarado por um inimigo
assaltante, com as nuvens de fumaca de toda ad@onudiensiva, tendo atirado unida, e as
necessariamente pesadas baixas, os defensorescquaseente romperiam antes que fosse
feito o contato.**’
Acerca do combate pelo controle da barranca dq fEaiios o seguinte relato do

entao tenente Bormann

O marechal [Caxias] ordenou que o general [Jodo uklaMenna Barreto]
imediatamente atacasse para evitar que se congdetass fortificacfes e que, no
ataque, ndo devia perder tempo em gastar cartugbapje o inimigo temia a nossa
baioneta, ao passo que era dificil arranca-lo @& talterreno.

Ou ainda

Em campo raso ou abrigado em faceis obstaculasipogo ndo resistia por muito

tempo nem ao impeto da nossa bizarra cavalaria,anenrivel baioneta da nossa
incomparavel infantaria. A bala era dificil arrafcade uma posicdo: para nio
demorar a luta e aumentar inutiimente a perdadisyiconvinha, em geral, investir
& arma branc¥®

Dessa forma, podemos observar que enquanto nonpresebaioneta tem uma
funcdo meramente “decorativa”, aparecendo, em @dpemlada nos fuzis em desfiles
militares, no século XIX ela tinha garantido sepag® tatico no campo de batalha devido ao
temor que inspirava nos atacados e a confian¢@pagsgava aos assaltantes. Seu impacto era
fundamentalmente psicologico, mas extremamenteidnat Ela esteve em cada batalha e
com ela as armas imperiais se impuseram no Paraguai

Literalmente na outra extremidade do rifle, a cheondo era um mero apoio da
arma nos ombros dos soldados, ela apresentava tilidade que, embora rudimentar,

combinava-se com a baioneta no combate corpo-a-c@grvia como um porrete, uma

126 5ILVA, José L. Rodrigues dRecordacdes da Campanha do Paraguagéo Paulo: Melhoramentos, 1924,
p. 39.

12 NOSWORTHY, op. cit., p. 264.

128 BORMANN, op. cit., v. 2, p. 41.
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massa. Assim como a baioneta, existem varios eefetadocumentacdo consultada sobre tal
emprego. Vejamos, por exemplo, o mapa (tabela) iNtitylado “relacéo das obras, que se
manufacturardo na officina de coronheiros, do 13ateiro a 31 de Dezembro de 1867”, de
autoria do mestre coronheiro José Pedro TeixeoaRelatério do Ministério da Guerra de
1868, no qual se vé que foram consertadas 207hltasode espingardas Minié, 194 de
carabinas, 12 de mosquetdo (estas dotavam engmleeiartilheiros) e 11 clavinotes (ou
clavinas de cavalaria). Por que tdo grande diferentre os Minié e as carabinas, de um lado,
e 0s mosquetdes e clavinotes, de outro? Nossastasp@ue aquelas eram armas de dotacao
da infantaria, e uma das func¢des da infantarizertear em contato direto, as vezes cara-a-
cara com o inimigo e, assim, as coronhas eram ssammo porretes para bater enquanto as
baionetas furavam e rasgavam.

Por outro lado, podemos constatar neste mesmo auagre artilheiros e
engenheiros raramente entravam em combate corpgrales porqgue sua missao exigia que
lutassem a distancias maiores e estes porque erdfn ppucos e preciosos demais para
serem sacrificados em combates corpo-a-corpo. Aléso, as principais armas de choque
aproximado da cavalaria eram lanca e o sabre, ga@goeno niumero de clavinotes com
coronhas danificadas.

Tratando da tomada do Forte do Estabeleciment®Z11868) Bormann nos da
um retrato de um combate corporal “Centenas dososoBravos que neste momento vao
galgando o parapeito [...] atiram-se ao recint@mvelam-se, matam a baioneta, a sabre e a
coice d’arma os artilheiros e infantes inimigag.]=*°

As riquissimas reminiscéncias de Dionisio Cerque@aem também um bom
relato do uso da coronha como arma de “coice”utapelo controle da ilha da Redenc¢&o no

rio Parana

A luta prolongava-se cada vez mais acesa, maisagtmas sangrenta. Ja alguns
rostos morenos, com as bocas negras de pélvoreadinghos que mordiam, no afé
de repetir tiros mortiferos [...], cabecas ensaniilas, cobertas por barretinas de
couro, negras, com a larga faixa de tricolor, ags@m por momentos esparsas na
vista do parapeito, para logo rolarem no Fundo aksé& aos golpes das espadas, das
baionetas e das coronhas, brandidas como massagastoras™*

129 Relatério do Ministério da Guerra de 1868 Infelizmente muitos dos Relatérios Ministeriasséculo XIX
nao apresentam paginas numeradas, dai a necessaeidar o titulo da tabela e seu autor no texto.

130 BORMANN, op. cit., v. 2, p. 113.

131 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 114.
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Podemos perceber, consequentemente, que, apeséwdaea modernidade
atribuida ao rifle na Guerra do Paraguai, o copjlnationeta/coronha encontrou muito espaco
tatico vago para continuar sendo tao presente side@uanto havia sido na batalha de
Culloden (1746), mais de um século antes, durafteeara Jacobita, na Escodia.

Por fim, um armamento comum a todos os oficiai€xército, Guarda Nacional
e Voluntarios da Patria, foi o revolver.

O Relatdrio da Comisséao de Melhoramentos de Arm#yseaio Exército de 1864
mostra a primeira compra feita na Europa, consistem 998 pecas de seis tiros para oficiais
de cavalaria™®

De Marco, tratando especificamente das Forcas timgendiz que “Os chefes e
oficiais de infantaria, costumavam portar revolgede sistema LeFouchete, de ante-carga
pelo tambor, provistos pelo governo ou adquiridmsgbes mesmos, porém fiavam sua defesa
e capacidade ofensiva as espadas afiadas comakderbarbear®®*

O Unico testemunho que encontramos nas memoriadelmas consultadas, esta
na obra de Cerqueira: “Recebi as ordens do coménflah e parti, a pé, para o porto Quia,
tendo por companheiros a minha espada, sempre fiedeparavel e boa amiga e um revélver
LaFaucheux, em cuja lealdade, confiava muito mands.

O armamento de carregamento pela culatra estay@meta em todos 0s exércitos
gue se pretendiam modernos no século XIX. No Brpeil meio do fuzil de agulha Dreyse,
ele ja era uma realidade desde que algumas tropa® fcom ele dotadas, em 1851, para a
campanha contra Ros&s.

Durante o periodo em que durou a Guerra do Pard$j86b-1870) apenas um
exército no mundo esteve totalmente equipado comaraento de retrocarga, o prussiano, e
este justamente com a Dreyse. Muitos historiadfmesn unanimes em afirmar, inclusive,
que tal arma teria sido o pivd da vitéria prussifreate aos austriacos em Koniggratz em
18667

Geoffrey Wawro, professor do Naval War College réstados Unidos e

especialista das guerras de unificacao opina que

132 50bre Culloden, ver MACDONALD, Joh@Grandes batallas del mundoBarcelona: Folio, 1989, p. 46-53.
133 Relatério do Ministério da Guerra do ano de 1864Comissdo de Melhoramentos, p. 13.

13 DE MARCO, op. cit., p. 126.

135 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 216.

1% Relatorio do Ministério da Guerra do ano de 1853

137 Tal é 0 caso de STRACHAN, HeWuropean armies and the conduct of warLondon and New York:
Routledg, 2004, p. 112.
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A decisdo de Moltke em fazer do infante prussianmethor e mais dotado de
recursos da Europa foi ajudada pela coincidénciguge em 1866, a Prussia era a
Unica grande poténcia européia armada com riflesraeteocarga, o Dreyse
Zindnadehgewehr, ou rifle de agulha, assim charpadoausa de seu percussor na
forma de agulha. Embora o rifle de agulha com fearg@udesse ser carregado e
disparado quatro vezes mais rapido do que os dfteantecarga usados por outras
poténcias européias, nenhum dos rivais da Pridstawo rifle Dreyse apés ele ter
sido introduzido em 1849. Este fato curioso é atfviél as falhas no rifle prussiano
gue tornaram-no suspeito aos olhos das poténcidsangsiras. Ele era
grosseiramente construido, com um percussor fidagid dura acao de ferrolho que,
as vezes, tinha que ser martelado com uma pedsaapar e uma culatra defeituosa
que soprava faiscas nas faces de seus manusedtkieslefeituoso selo de gases,
que era o defeito basico de todos os primeirosacatga, também dissipava muito
do impulso e da velocidade do rifle [...] No to@atrapida razdo de fogo do rifle,
esta também era percebida por muitos oficiais ew®gomo um defeito, ndo uma
forca, pois em quaisquer méos que ndo as mais falasfle seria disparado muito
rapidamente, exaurindo 0s estoques de muni¢cdes esmaramucas, antes que
comecasse a batalha tot&.

Na Guerra do Paraguai este “fuzil de agulha” fopmgado em acéo real uma
Unica vez: na batalha do Forte do Estabelecimentol9 de fevereiro de 1868. Os defeitos
gue entdo apresentou foram tais que o comando éfoiexdecidiu retira-lo definitivamente
de uso.

Na Ordem do Dia n° 15 do Marqués de Caxias, detamdio a transformacéo do
15° batalhdo de infantaria em Corpo de Atiraddesepém conhecido entre seus pares como
“batalhdo agulha”, datada de 21 de dezembro de, Ig6ie-se ler:

S. Ex. o Sr. Marechal do Exército [...] ComandanteChefe, determina que os Srs.
Comandantes dos BatalhBes de infantaria existembed® corpo de Exército,
escolham e nomeiem, quanto antes, vinte e cinaaprdos mais robustos dos seus
respectivos corpos, para aprenderem o exercicioadass de agulha com os
subalternos e inferiores que para esse fim, acalearaceber instrucdo das mesmas
armas [...J-*°

Muito provavelmente a ordem para escolher “pragasndais robustos” decorria
do reconhecimento da dureza/dificuldade de manweiterrolho de que nos fala Mauro,
mas pode ser também consequéncia da necessidalie deestes soldados uma arma que,

embora néo fosse mais pesada (4,08 Kg), comparesipirigarda de 14,8 mm (cerca de 4,31

138 WAWRO, Geoffrey.The Austro-Prussian War: Austria’s war with Prussia and Italy in 1866 New
York: Cambridge University Press, 1996, pag 21-22.

139 Exército em operacdes na repulblica do Paraguagpb comando em chefe de todas as forcas de S.®x. o
Marechal de Exército, Luis Alves de Lima e Sil@adens do Dia. Primeiro Volume (compreendendo as. de
a 96), 1866-1867, Rio de Janeiro: Lythographiamaéisco Alves de Souza, 1877, p. 71.
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Kg), obrigava-os a carregar mais municéo (500 chds por soldado) e mais pesada, embora
também fosse de papé?.

Sobre as dificuldades de manuseio e defeitos demtams temos varios
testemunhos, todos tratando da ja citada infelgee&ncia na batalha do Estabelecimento.

Comecemos com o do entdo tenente de engenheirdis Emiourdan

Esta mortandade em oficiais, sendo nos mortosrigntes e alferes, proveio da [...]
formagdo de um corpo de atiradores armados coméssirpos fuzis de agulha,
armas mandadas vir da Alemanha. [...] Poucos dipsid do ataque foi extinto o
corpo de atiradores, mudados os fuzis de agulhagrabinas Minié e reorganizado
0 15° batalh#o de infantaria de linta.

Nao muito diferente da apreciacdo de Jourdan, itdcajposé Luis R. da Silva nos
diz

Outro sistema de espingarda apareceu no exércipmnbo de origem belga, e a
experiéncia a que se procedeu no combate do Estabehto, deu como resultado
um completo desastre. O major Meyer, alemao, aritigvutor de infantaria na

Escola Militar da Praia Vermelha, passou a comaadds® batalhdo, ao qual estava
distribuida essa arma de agulha [..]. Aos pringeidisparos, as armas se
inutilizaram, ndo conseguindo o projétil ser exgeelina forma precisa, ficando

aderente as paredes interiores da boca do canalddoalabro horroroso! O autor
destas linhas testemunha ocular do monumentalsacaerificou a realidade do
fato, ao empunhar uma das malfadadas espingardasol@ados [...] esperavam a
gueda dos companheiros servidos a Minié, para selesarem dos meios de
agressao e defe$.

Dionisio Cerqueira, que lutou no 16° de infantéa@o a lado com os homens do

15° na referida batalha, nos deixou o seguintéorela

O 15° mas conhecido por batalhdo de agulha outidad@res, ia na testa,
comandado pelo Méier, 0 nosso estimado instrutdrige da Escola Militar. Estava
armado com espingardas de agulha, das que deramprassanos [...] as suas
estupendas vitdrias. [...] Travou-se ali luta detmentre os nossos homens, em pé
na berma, e o inimigo, que defendia a brecha(s.koldados do 15° langavam fora
as espingardas de agulha, que falhavam muito eageesvam para combater das
Miniés dos mortos e feridos dos outros batali&es.

Ou ainda, as impressdes do Visconde de Maracagudiqu

190 para dimensdes destas duas armas, veja-se MYA&defick. op. cit., pags. 45 e 72. Sobre a quanitidke
munic¢des carregada por cada praca com fuzil Dreygae;se MARACAJU, op. cit., p. 12.

141 JOURDAN, Emilio CarlosGuerra do Paraguay Rio de Janeiro: Typographia de Laemmert & C.,0189
137.

12 5ILVA, José L. Rodrigues da. op. cit., p. 29-30.

143 CERQUEIRA, Dionisio. op. cit., p. 217-222.
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Nesse combate ndo provaram bem as espingardasiltia,agistema prussiano, com
que estava armado o corpo provisorio de infantas@) comando do valente
tenente-coronel Pedro Meyer, natural da Prassla,qpe determinou o general em
chefe, que fossem substituidas por carabinas a&Midi. O estrago da municdo das
espingardas de agulha era enorme, como tive ocdsiderificar, na qualidade de
deputado do Quartel-Mestre-GenéefAl.

Das memorias que pesquisamos, 0 Unico autor fagloaatais armas foi o tenente
de artilharia José B. Bormann: “As armas eram extes; infelizmente, porém, a munigéo é
gue era péssima. Foram as armas desse mesmo ngo@etmncorreram para a vitéria dos
prussianos em Sadova, pouco tempo ant&s.”

O Relatério do Ministério da guerra de 1868 nosqilie outras duas armas de

carregar pela culatra, entretanto, foram enviadasxarcito imperial no Paraguai

Com o fim de ensaiar a introducdo das armas degamento pela culatra no nosso
exército, e aproveitar a0 mesmo tempo as vantaderseu emprego na guerra que
sustentamos, procurou o governo obter e examiarcpenissdo de melhoramentos
os diferentes modelos de armas desse sistemaparg#io que ia tendo noticia dos
aperfeicoamentos que neles se realizavam. Foi agsan ouvindo o parecer da
referida comisséo, e na previséo de que a reseraanthmento de que dispunha ndo
fosse suficiente para suprir as faltas, caso argser prolongasse por mais tempo,
resolveu o governo efetuar a encomenda de 5000igssdas americanas desse
sistema, modelo Robert’s, para armamento da nos$satdria, e 2000 clavinas
ditas, modelo Spencer, para a cavalaria. [...]& garém, determinou a sua escolha
de preferéncia [...] foi, quanto ao primeiro, antidéo de seu tiro, que se executa
em cinco muito rapidos movimentos; e quanto ao rsgla qualidade de arma
repetidora, tdo importante para o cavaleiro, pomf&-lhe dar 7 tiros sucessivos
sem precisar carrega-la de novo sendo depois deadsgeste nimerd®

O rifle monotiro de retrocarga Robert’s enviaddeaeército Imperial ndo chegou
a ser distribuido e utilizado pelas tropas. Talaafan adquirida em 1867. Seu ostracismo nos
depositos do Exército em operagdes no Paraguaveead parecer do major de estado-maior

Ayres Antonio de Moraes Ancora, membro da Comiss@&dCompras de Armamentos na

Europa, em 1857, citado no Relatério Ministerial 1858’ que lhe eram totalmente

contrario. Diz o major

[...] julgo dever encarar esta arma debaixo de pé@stos de vista: fabricacéo,
mecanismo para o carregamento pela culatra e barhe [...] comecgarei por dizer
gue a arma daqguele sistema, que foi submetida aoexeme, carece de muitos
predicados para poder ser considerada de primeadidgde [...] Faciimente se
reconhecera a pouca resisténcia que oferece anaattegue é feita a coronha, e a
imperfeicdo de muitas pecas metalicas, alias de $onportancia para uma arma de

144 MARACAJU, op. cit., p. 75.

145 BORMANN, op. cit., v. 2, p. 118.

198 Relatério do Ministério da Guerra do ano de 1868Material do Exército, p. 16-17.
14" Relatério do Ministério da Guerra de 1858.
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guerra. Quanto ao segundo ponto, sou de opinid® guecanismo de que se trata é
de facil manejo e dos mais engenhosos que tenhm pisrém ndo o considero no
caso de satisfazer a todas as condi¢cdes requeedEs maquinas de guerra; pois,
além de apresentar defeitos capitais em refer@nsiidez exigida para o trabalho
propriamente mecanico, muito deve sofrer com aemigs dos fendmenos fisicos e
guimicos, sem ddvida inevitaveis em muitas circmsas que ocorrem, ja nos
combates, depois de algumas horas de fogo, jamige@&os postos avancados, em
dias de grande calor, ou de copiosa chuva, semdaanocivos efeitos da constante
humidade atmosférica que, como todos sabem, nesfiees muito prejudica o
armamento portatil em uso no nosso exército, @ar e se torna preciso limpa-lo
com freqiiéncia, e nem todos 0s nossos soldadosegross necesséria aptidao para
fazé-lo convenientemente. [...] a espingarda Réberfio pode com vantagem
substituir a que presentemente empregamos, nemdé aiarma de carregamento
pela culatra, que ha tanto tempo se busca como pae se obter, pelo perfeito
forcamento do projétil, o maximo alcance e precis&otiro, além de grande
celeridade no carregamento. A experiéncia ja nosmestrado que as armas que se
carregam pela culatra, até hoje conhecidas enten@ devem ser adotadas pela a
infantaria, quer pela dificuldade que apresentanrespectivos mecanismos no
tocante ao seu asseio e conservacao, quer pelidamoom que se desarranjam e
deixam de funcionar regularmente depois de certoend de tiros; podendo isso
acarretar o grave inconveniente do soldado manghexr o combate sem a menor
confianca na sua arma [...]. Quanto ao cartucham@da tem de peculiar pois é o
mesmo adotado por [...] outros muitos que pretentEndescoberto a arma de
carregamento pela culatra [...]. Padece, portaegsa municdo do mesmo
inconveniente que se nota em todas as armas @Bjilemja extracdo do cartucho
metdlico deve ser feita automaticamente: isto poidede certo nimero de tiros, o
extrator nao tem forca suficiente para sacar oucha, geralmente fabricado de
cobre roseta, cuja maleabilidade faz com que adaeéncia as paredes do cano da
arma seja consideravel. Além do inconveniente gab@de apontar e € inerente ao
sistema, tem-se observado pouca regularidade eigi#nfno cartuchame que
acompanham as armas de Robert’s; 0 que é mais arda para ndo serem
adotadas, sob pena de ficar comprometido o corpagm elas entrar em acéo. [...]
Concluo, portanto, assegurando que nutro a convialg que tanto o sistema
Robert’s, como o de Spencer, ndo convém ser adptada nossa infantaria, pois €
de esperar que qualquer deles produza o funestttads obtido pelas armas de
agulha, como era de prever, e eu o disse mais devem*®

Os defeitos apontados pelo major Ancora -poucast&giia, imperfeicdo das
pecas metélicas, deficiéncias do mecanismo degaamento e disparo na culatra, problemas
de forcamento do projétil, que reduzia, assim, carale e a precisdo do tiro, sujeira
acumulada apos varios tiros e mau funcionament@xdamtor de cartucho, obrigando o
soldado a saca-lo com a mao- foram apontados pibosmutros pareceristas na Corte, todos
eles membros da Comissao de Melhoramentos do MiatieriExército. Em 21 de janeiro de
1868, o major Francisco Primo de Souza Aguiar, @@mplo, ja dava a seguinte opinido
sobre as referidas armas: “[...] direi que o trlabalela executado ndo me parece perfeito, e

deixa muito a desejar quanto & mao de obra [}43.”

18 Diario do Exército, p. 310-311.
199 Relatério do Ministério da Guerra de 1868 p. 02.
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No mapa apresentados pelo major Aguiar podemosnarsgue o calibre da

Robert’s era 14,6mm, que era dotada de 3 raiasi €wtucho era metalico. No mesmo

relatorio o parecer do major Maximiliano Emericts maostra que os cartuchos metalicos

[...] tém indubitavelmente grandes vantagens: naétertbram pela humidade,
conservam-se intactos nos transportes e os restthu@artucho ndo engraxam a
alma do cano da arma; mas as desvantagens do hmartuetdlico ndo séo
compensadas pelas suas vantagens. O maior incentemios cartuchos metalicos
€ o0 de necessitar a arma um aparelho especiabgtiedr a capsula depois de cada
tiro. Em quase todos os modelos desse sistemarataxteixa de funcionar as
vezes e desarranja-se facilmente e assim o atipmtde tempo vendo-se obrigado a
tirar a capsula com a méo. [...] O aparelho doagotrcomplica ainda mais a ja
complicada construgdo das armas de carregar pliece arruinando-se esta pega
mais dificil ainda sera o concerto na campanha.

Sua opinido sobre os cartuchos de papel, como ilzadbs na Dreyse, por

exemplo, ndo é muito mais animadora

Os cartuchos de papel tém o grande inconveniente ddterarem pela humidade,
no transporte e os solavancos na patrona e queiducedo papel queimado suja a
alma do cano da arma, de sorte que esta se dgvarltepois de um certo niimero

de tiros!*

O Dr. Francisco Carlos da Luz, também membro dagoemissdo, a principio

elenca cinco vantagens do armamento de carregacpieltra

[..] 1° tornar impossivel a introducdo de mais de cartucho no cano, como

acontece no calor do combate com as armas ordin2fiaao precisar da vareta no
seu carregamento, o que é de grande vantagemipaiimente para a cavalaria; 3°
facilitar a introducéo de toda a carga na caAmamage resulta muita regularidade no
tiro; 4° permitir a regularidade da posicdo da balgor conseguinte do seu
forcamento; 5° finalmente, dar estabilidade a balee sendo forcada no cano, é
langada com maior justeza, e ndo pode descer @itw db trote do cavalo, quando o
soldado conserva sua arma com a boca voltada px@ b

Logo depois, entretanto, comeca a tratar dos defdeestas armas

[...] a obstrucdo da culatra, no fim de um tiro tmuprolongado, deixa de ser

perfeita, e 0s gases se escapam pelas juntast@dmimcomodarem seriamente ao
soldado e sujarem por tal modo as diversas pecaseganismo, que muitas vezes
ele ndo pode continuar a funcionar. Este estadmidas é tanto mais grave, quanto
maior € a rapidez com que atiram as armas de earpetp culatra [...] A rapidez do

tiro, ocasionando um fogo muito repetido, pode,usmmomento dado, dar ganho
de causa as tropas bem disciplinadas; mas a empiari;em mostrado que, fora
destas condi¢gbes, semelhante vantagem pode oaasianaalor do combate o

indiscreto desperdicio de muni¢Bes antes do monm@edaivo. [...] A facilidade

0 |pid.
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com que se consome o cartuchame destas armass®una-inconveniente, tanto
mais sensivel, quanto pelo maior peso das balasmmasl a municdo que hoje
conduz o soldado nédo pode ser muito abundanieA [elevada rapidez de tiro ainda
podera na préatica ocasionar outros males, como e&jkevado grau de calor que a
arma atingira, se tiver de fazer fogo por mais ®ngai resultard a impossibilidade
do soldado continuar a trabalhar com ela, sem gimeejyo procure esfria-la [...]
Destas ligeiras consideracdes se depreende querassiez de tiro, principal
vantagem em questdo pode ser antes um mal querarp.jé>*

Vé-se, assim, que o conjunto de problemas e exm#E mal-sucedidas das
armas de retrocarga e monotiro, Dreyse e Rob&vey a sua total reprovacao pelos oficiais
no front e alguns na Corte, especialmente dosdgadComissdo de Melhoramentos. Estas,
entretanto, ndo foram as Unicas armas de retro@rgaegadas na luta contra as forcas
paraguaias, havia também a clavina de calaria $petie fabricacdo norte-americana, e que
ja havia sido utilizada pelas tropas federais {stag) na Guerra de Secessdo Americana com
grande éxito.

Foram adquiridas 2000 delas para emprego na cealaois era pequena,
confiavel, ao contrario das outras duas, rapidéogo e resistente. O ja citado Dr. Francisco
Carlos da Luz, trata de duas importantes virtuéssadarma para cavalheiros quando fala das
vantagens, anteriormente citadas, do armamentetaearga: ndo era de antecarga, portanto
dispensava a vareta tdo inconveniente sobre oaawal bala ndo descia pelo cano quando
era guardada de “cabeca para baixo” na sela aodedona das pernas do cavaleiro. Além
disso, ela diferia das demais armas de carregarqogdtra por ser uma repetidora com sete
tiros armazenados em seu interior e disparadosmmo de um repetido movimento de
alavanca, proporcionando uma razao de fogo quensigualada pela Dreyse ou a Robert’s.
Por fim, tinha calibre 12,7 mm, média de 99,66 cpesava 3,8 ki

A ordem do dia n° 122 do Marqués de Caxias noswiidéia da superioridade

de fogo que as Spencer podiam proporcionar a aavalasileira

No dia 6 do corrente [...] uma forca inimiga de B@®nens de cavalaria, acometeu o
nosso piquete, postado em S. Solano, sob comandsr.d@apitdo do 1° corpo
provisério da Guarda Nacional, Vasco Antonio datbora Chananeco, que, com 0s
oficiais e pragas do mesmo piquete, em nuamero det&@7 homens [...] fez frente e
resistiu com denodo ao impulso de toda aquela aasal...] pode evadir-se parte
da forca inimiga, deixando, porém, o campo juncaelgpouco mais ou menos 150
cadaveres e em nosso poder 14 prisioneiros [ivEnTos fora de combate um
oficial, dois sargentos e quatro soldados feriddsig ditos morto$>

151 i
Ibid.
152 cf. FARWELL, Byron.The encyclopedia of nineteenth century land warfarew.W. Norton & Campany,
2001, p. 778.
13 Ordem do dia 122.
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A visivel disparidade de forcas e baixas de cad@a ¢t uma pequena amostra do
poder de fogo destas armas americanas, desde toadas nas maos de veteranos com
sangue frio suficiente para, em menor niumero, a@guam uma carga de cavalaria e s6 entao
desfecharem sua fuzilaria. E interessante sublighartal emprego tatico da cavalaria a pé,
como uma infantaria a cavalo, equipada com rapidfles repetidores de retrocarga ja havia
sido realizado durante a Secessdo Americana. Bi@asworthy, por exemplo, diz que a Unica
maneira pela qual as forcas de cavalaria podiardaagontar com alguma chance de
desempenhar papéis de algum relevo, no campo dibdatra equipando-se com estas novas
armas e comportar-se como “infantaria montdda”.

O préprio marqués de Caxias, em instrucdo enviadgemeral Osorio quando

este organizava o 3° Corpo de Exército, ainda nddRande do Sul, em 1867, diz

Sendo a guerra que temos a fazer [...] mais dedoegs e artilheiros que de

cavaleiros, por isso que sdo ali os cavalos quapessiveis de manter em grande
namero, V. Exa. Armara a forca que dai marche daniras e a tratara de exercitar
a pé e a cavalo, para que possam servir ainda guhes faltem cavalos. A todos

dara o titulo de corpos de cacadores a cavalo.”

Na Guerra do Paraguai, entretanto, cargas de cavaléodo galope, com lancas
e sabres em punho, continuaram a acontecer e, gom@so da batalha de Avai (11.12.1868),
com grande efeito positivo para os cavalarianoslel®, contudo, argumentar que neste
combate, como ja vimos, havia chovido muito e asqrdl dos infantes paraguaios, como a
dos brasileiros, estava molhada e, assim, inutiéiza

No Relatério do Ministério da Guerra de 1871, ocdiwle de Pelotas diz que:
“[...] carabinas de Spencer sdo de um magnificiboef®s bons resultados que delas colhi no
Paraguai exigem que eu opine pela sua conservatao.”

Neste mesmo Relatério o Conde D'Eu também teceosl@geste armamento,
mas faz a ressalva de que as vantagens que coafeaialaria ndo podiam ser estendidas a

infantaria, pois

[...] o aparelho de repeticdo que torna esta axvelente para a cavalaria, ndo tem a
mesma vantagem na infantaria, em que seu emprefgatgebastante incobmodo, em
razdo das maiores dimensdes da espingarda ourgtbi

1% NOSWORTHY, op. cit., p. 280.

1% FRAGOSO, op. cit., v. lIl, p. 216.

1% Relatério do Ministério da Guerra de 1871 Anexo A, p. 49.
57 |dem, ibidem, p. 17.
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Quando o Conde trata do “Spencer de infantaridd ea verdade referindo-se ao
monotiro Robert’s de que ja tratamos anteriormente.

Chegamos, assim, a conclusdo de que, naquilo quge tao armamento de
retrocarga, de trés modelos, apenas dois foramosisawh combate real, e apenas um, o
Spencer, foi plenamente aprovado e reconhecido e méritos. Quanto ao Dreyse, é
preciso lembrar que os prussianos realizaram, naddéde 1860, trés grandes guerras bem
sucedidas contra seus vizinhos -Dinamarca (1864)stria (1866) e Franca (1870-71)-
armando suas infantaria e cavalaria com estas a@nagasso que a Unica experiéncia de
combate fora do exército prussiano -justamente prego pelo 15° batalhdo de infantaria no
assalto ao Estabelecimento- foi um completo fiagcamosso ver, estas experiéncias tao
diversas com a mesma arma contribuem para colobaixa qualquer afirmacao
“determinista” sobre o papel da modernidade indalstcomo verdadeiro agente
transformador da guerra. Defendemos que nédo ér@ugio do novo armamento, pura e
simplesmente, que marca a diferenca entre vitOdareota na guerra, mas antes, doutrina
adequada, treinamento e disciplina superiores. @udrario, as forcas armadas com mais
elevados indices de tecnologia facilmente se impomo campo de batalha, e ndo € o que
podemos constatar em conflitos contemporaneos canMetnd, no Afeganistdo (contra os
soviéticos e, atualmente, contra forcas da OTANa® diversas lutas pelas independéncias
afro-asiéticas.

2.2 Artilharia

A partir da leitura e analise das fontes primamagnaterial historiografico
consultado, pudemos constatar, também, alguns taspeteressantes sobre esta arma. O
primeiro deles é a diversidade de calibres, criamtd@ miscelanea muito maior do que na
arma de infantaria, como prova o Relatério do Méris da Guerra de 1867, ao dar o total de
104 pecas ao Exército em Operacdes no Paragudq séas: 17 Wythwoort (em trés calibres
de 32, 12 e montanha), 73 La Hitte (em quatro =gille 12, 6, 4 e montanha), 4 obuses de
calibre 14, dois obuses de montanha e 8 morteg@2@ mnt>®

1% Relatério do Ministério da Guerra de 1867 Resumo da forca pronta pertencente aos dois saipo
exército em operacgdes contra o governo do Paragletivo ao més de janeiro de 1867.
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Depreende-se destes numeros que tanto as pecdagpesadas em especial, em
posi¢cdes fixas, no sitio de Humaitd (as Wythwo@rte312 e La Hitte 12 e os morteiros de
Om22cm)_ quanto as de campanha (todas as demaigogiam ser facilmente tracionadas
por animais rapidos, como mulas e cavalos)_ eraitorpoucas para as variadas tarefas que
a artilharia tinha que cumprir. Comentando a coad@ um 4° corpo de artilharia, para somar
forca ao batalhdo de artilharia a pé e os doismegios de artilharia a cavalo, o conde D'Eu
reconhece essa caréncia “com o desenvolvimentdivgram as operacdes por ocasido do
cerco de Humait4, este acréscimo dado a nosshaadila cavalo ainda assim mostrou-se
insuficiente [...]**°

Geralmente a artilharia emprega muni¢cbes compdstailas) contra alvos a
longa distancia e muni¢des dispersivas, como aathate o schrapnell, para curtas distancias,
especialmente contra formacdes de infantaria elaa®® Neste particular o tenente
Bormann, que servia na artilharia, realizou um regsante relato de como esta arma
trabalhou no combate de 3 de novembro de 1867, @nti,Treduto mandado construir por

Caxias

Por enquanto, as nossas baterias ai assestadas ap@ercha do inimigo uma
chuva de granadas. A 200 metros da fortificacdccseetas e caixas de guerra
inimigas dao o sinal de carga. [...] Porto Alegrg passa calmo por noés, artilheiros
do 2° corpo de artilharia e diz: ‘A vitéria deperfige dos senhores; a gléria é da
artilharia.’ [...] Ao toque de carga dos clarinsaéxas de guerra do inimigo as nossas
granadas sao substituidas pelas lanternetas elarifuzlos nossos infantes toma
proporgées enormée8!

Note-se que os artilheiros comecaram a disparatéeiiaetas” (metralha) a 200
metros das formacfes de infantaria paraguaia,ndist@atualmente considerada muito curta
entre os artilheiros.

A metralha era utilizada desde o século XVIII panaper formacdes compactas
de infantaria e cavalaria. No Paraguai ela estatra as principais causas de falecimentos em
combate. Descrevendo o ataque do 1° corpo de &xéomandado pelo general Osorio, em
16 de julho de 1868, contra Humaita, o tenenteddwunos fornece o nimero de baixas e suas

impressdes sobre aquela municéo

139 Relatério do Ministério da Guerra do ano de 1871Anexo A, p. 13.
180 NOSWORTHY, op. cit., p. 219-220.
11 BORMANN, op. cit., v. 2, p. 64.
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Nosso prejuizo no malogrado ataque de Humaitd éoi2¥ oficiais mortos, 86
feridos, 298 pragas mortos, 908 feridas, ao tod9 ¥8ra de combate (muitos dos
feridos faleceram nos hospitaes por serem ferirsatecestilhacos e metraltfa.

Na batalha de Tuiuti (24.05.1866) o 1° regimentoaddharia a cavalo, do
coronel Emilio L. Mallet, que hoje é consideradopatrono da artilharia do Exército
Brasileiro, parou uma carga de cavalaria paragaai@0 metros de seus 24 canhdes,
disparando municédo de metralha e contando com agsofoavado a frente de sua posi¢cao. O
fogo rapido desenvolvido por este regimento naquegltalha rendeu-lhe o apelido de
“artilharia a revélver” e, que ao contrario do eede do exército, era consequéncia do
treinamento intenso imposto pelos seus oficiaisaspes de seus homens de cada uma de
suas pecas?

Analisando o Relatério da Guerra de 1871 percebeuesas pecas de artilharia
La Hitte usufruiam da maior confianca dos artilbeirContudo, existiam trés diferentes
fabricacbes destas (todas presentes no Exérciteriat)p a espanhola, comprada antes do
inicio da guerra de 1864-70; a francesa, adquaigeartir de 1866; e a brasileira, fabricada
nos arsenais de guerra (exército) e marinha. Sediess pecas nacionais ha um interessante
parecer de Conde D’Eu, no Relatério da Guerra dd Iftie explica parcialmente, pelo

menos, a razao de muitas falhas ocorridas com astaes

[...] por falta de fornos apropriados nunca foighesl obter entre nés bronze de téo
boa qualidade como o fundido na Espanha e na FrBagaesultava para as pecas
fundidas no Brasil falta de dureza e resisténciessa circunstancia aconselhou que
se dessem dimens8es mais reforcadas e tambémprfiondidade nas raias, o que
néo obstou que se mostrassem inferiores em judetieo as pecas francesas, e bem
assim mesmo algumas vezes rachadas e encurvadasntn que os canhdes de
fundigcdo espanhola e francesa continuavam a prbetes servigos até o fim da
guerra™®*

O visconde de Pelotas, em seu parecer no mesntéri@laos mostra que a
diversidade de pecas e calibres (adarmes) era convaniente tdo grande para a artilharia
guanto o era na infantaria: com o agravante deogueanhdes utilizavam-se de variadas
muni¢c6es como granadas e metralha: “ponderei aawervéncia da diversidade de espécies
de artilharia, como seja artilharia francesa, elsplane brasileira, que exigem municdes

diversas, conquanto do mesmo calibfg.”

162 JOURDAN, op. cit., p. 150.

183 ALVES, Joaquim V. Ferreiraviallet, o patrono da artilharia. Rio de Janeiro: Biblioteca do Exército, 1979,
p. 140.

184 Relatério do Ministério da Guerra o ano de 1871Anexo A, p. 31-32.

185 |1dem, ibidem, p.
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A partir de 1867 o marqués de Caxias comecou aduanir importantes
modificacdes taticas no emprego da artilharia gadam sido anteriormente empregadas
pelos aliados (britanicos, franceses, turcos e @m@ses) durante o cerco de Sevastopol na

Guerra da Criméia

Tinha-se observado que o inimigo, apenas comecd@mdardear a sua posicao,
afastava para longe as suas forcas, deixando apasdsncheiras os artilheiros. De
ordem do marechal Caxias, o comandante da esquadoa general Argolo
assentaram que, no dia 2 de fevereiro, 0 2° cogpexdrcito simularia um ataque a
Curupaity para obrigar o inimigo a estar sob asaarmas trincheiras e suas
proximidades, de modo que o nosso bombardeio pissluzassim grandes
estragos®®

Posteriormente, jA em 1868, Caxias passou a coaceia artilharia de campo,
tatica até entdo nédo utilizada, preferindo-se o dispersivo das pecas entre unidades de
infantaria e cavalaria. Na batalha de Lomas Valesti onde o exército paraguaio foi
destrocado e deixou de ser uma forca regular eecmmnal para converter-se em mera
guerrilha, o marqués mandou reunir 46 canhfespqo#ardearam a posicao entrincheirada
dos paraguaios com 50 tiros de granadas compaetdsum, a distancias de 700 metros.

Assim, podemos depreender que mesmo na arma theudati cujo material era
igualmente raiado e, portanto, podia ter maiorraleae precisdo, os problemas técnicos e a
preferéncia dos comandantes levavam a opcdo dadircurta distancia em detrimento do

longo alcance.

2.3 Baldes de observacao

Baldes cativos (presos a terra), inflados com kiéincd, comecaram a ser
utilizados pelos franceses pouco antes das guéar&evolucdo Francesa, em 1783, com 0s
objetivos de levantar plantas dos terrenos de mraeob posicdes fortificadas do inimigo,
descobrir-lhe os movimentos e guiar o fogo dahatih amiga além do alcance da visédo de
seus artilheiros.

Herman Hattaway nos mostra que 0s americanos iawvaadicalmente no uso

dessas naves ao emprega-las juntamente com aafelegrilitar para orientar fogo de

1% BORMANN, op. cit., v. 2, p. 12.
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artilharia em terra contra formagdes de soldadopasigoes fortificadas que ndo podiam ser
vistas pelos artilheiros, emprego este que ndduseavGuerra do Paragu.

A eficacia de tal equipamento, entretanto, era ondiscutivel e por varios
motivos: camuflagem dos movimentos, dificuldadeviio das disposicOes de batalha e
fortificacbes do inimigo devido & fumaga dos cormababu mato denso, clima hostil as
ascensoes, desconfianga dos oficiais em terra sslirdormacdes colhidas pelos aeronautas,
entre outros problemas.

Durante a Guerra da Secessdo Americana, espectalmemperiodo de 1861-62,
assistiu-se a um grande uso deste equipamentorpssées de reconhecimento e diregao de
fogo de artilharia, tanto pelos confederados (&d)squanto pelos federais (nortistas),
embora a disponibilidade de recursos técnicosaméieiros do lado federal fosse muito maior.
Trabalhando para a Unido durante a campanha dadeémide Yorktown (primavera de
1862), o professor civil Thaddeus Sobieski Constaritowe, 0 mais afamado dos aeronautas
federais e quem mais ascensdes fez, produziu gallesantamentos topograficos vitais para
0s movimentos do Exército Federal do Potomac, ecwémandado pelo general George B.

McClellan, como nos mostra Hattaway

Em vérias ocasifes durante os primeiros dois aadSurra Civil, Lowe e outros

aeronautas providenciaram (teis vigilancias aépe@a os generais da Unido no
teatro ocidental. Talvez o mais notavel exemplejasta batalha de Fair Oaks (ou
Seven Pines) em maio de 1862, quando -pelo men@salelo com Lowe- suas

observac8es aéreas de um baldo cativo de hidrogémpmrcionaram informacdes
vitais que evitaram [...] um desastre fedé?al.

Nos anos seguintes, mais precisamente em 1867, tesusou uma oferta do
governo brasileiro para realizar o mesmo trabath®araguai, mas indicou os homens que o
fariam: os irméos James e Ezra Allen.

Pouco antes de partir para o teatro de operacOPamguai, 0 marqués de Caxias
contratou, com autorizacdo do governo imperiakromauta francés Louis Desiré Doyen para
tal servico. Seu baldo, entretanto, foi descuid&aden danificado pelo fato de ter sido
dobrado com seu verniz ainda Umido, fato que impeda abertura e enchimento. Dai a

opcao pelos americanos, cuja experiéncia em combateera muito mais vasta que a de

167 Cf. HATTAWAY, Herman.Reflections of a Civil War historian: essays on ledership, society and the
art of war. Columbia and London: University of Missouri Pre2804, p. 147.
188 |bid., p. 149.
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Doyen. Em 31 de maio de 1867 os irméaos Allen, com daldes, chegaram ao acampamento

aliado em Tuiuti e logo surgiram os primeiros pesbhs operacionaf§?

O primeiro e permanente problema foi a falta delmastivel adequado para inflar

o baldo. O hidrogénio era produzido através doetlarento de limalha de ferro por acido

sulfurico, todavia, durante o tempo em que os Isdi@eam operados (de 24 de junho a 25 de

setembro de 1867, sendo realizadas vinte ascensfes)e constante caréncia de limalha,

levando ao uso de sucata de ferro enferrujadehadale zinco, que nao produziam o mesmo

efeito, pois o0 baldo demorava mais para ficar cleeiecessitava, assim, de cada vez mais

sucata ou zinco para que seu involucro ficasse latamente preenchido. Lavenére-

Wanderley comenta como as deficiéncias logistieaépbca podiam atrasar, sendo impedir,

as operacoes

As deficiéncias de ordem logistica, relacionadam aw suprimento de &cido
sulfarico e limalha de ferro, para a producéo akdgénio, impediram a utilizacdo
do baldo maior, de 37.000 pés cubicos e 12 megodiametro, e diminuiram de
muito, o rendimento operacional do baldo menor1d@®00 pés cubicos de 8,5
metros de diametrt?

Ou, ainda, o Diario do Exército, com data de 1jutte de 1867:

O aeronauta Allen veio ao quartel general particqpae a limalha vinda no vapor
Dezesseis de Abréra em pouca quantidade, e que para supri-la hanriandado
zinco em folha; porém que, nao servindo este n@dabem como aquele para o fim
a que se destinava, iria ele, ndo obstante, tentar si era possivel preparar o
hidrogénio em quantidade que bastasse para o pegatio"*

Ventos fortes, nevoeiros ou chuvas também contbipara impedir as subidas

dos baldes:

3 de julho _ A chuva que sobreveio pouco depoimdim dia e que continuou pela
tarde, com vento algum tanto impetuoso, impediusgukevasse a efeito a ascenséo
aerostatica, estando ja tudo disposto para estedfide julho _ O aeronauta Allen
veio ao quartel general participar que, durant@itentinha-se esvaziado o baldo,
gue se achava pronto para elevar-se no momentordieaelo, por motivo da forte
ventania, que tinha ameacado arruina-lo; mas gaeaetido disposto para comegar
novo desprendimento de gas, na noite seguinteprsegmtura o tempo melhorasse
[...] 5 de julho _ Durante todo o dia conservousssol encoberto, e a atmosfera
nublada e carregada de nevoeiros, o que impediusguefetuasse a ascensdo
aerostatica. 7 de julho _ Continuou a chover deramtnoite passada, e ao

189 _LAVENERE-WANDERLEY, Nelson Freire. Os bal6es desebvacdo da guerra do ParaguaiRavista do
IHGB, n°299 (abril-junho de 1973), p. 210.

0bid., p. 214.

"1 Diario do Exército, p. 12.
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amanhecer, a atmosfera carregada de densos nevagieaca manter o mau tempo,
que tem permanecido desde o dia 3 do corréhte.

Da parte dos paraguaios surgiu uma importante amelida as observacdes a
gue se pretendiam os balbes: as queimadas; quezpaotdnevoeiros artificiais com o claro
propoésito de obstar o trabalho dos oficiais de ehgea e aeronautas que embarcavam nas
ascensoey’?

Concluimos, entdo, que embora os baldes cativeerfosmpressionantes saltos
tecnolégicos no contexto sul-americano da época, eficacia no campo de batalha era
demasiadamente tolhida pelas condi¢Ges climatprablemas técnicos e contramedidas dos

paraguaios.

2.4 Telegrafia militar

De todas as tecnologias militares ou civis, ada@staab meio militar, de que
tratamos até o presente, a telegrafia provavelnfente de maior impacto transformador na
conducdo da guerra de 186470 O comando, até entdo habituado &s comunicacdes
sustentadas por estafetas a cavalo, passou a ocomtarum importante elemento de
velocidade na transmisséo de ordens e inteligéncia.

O uso da telegrafia em guerra praticamente teveosigem no conflito da
Criméia, todavia, esta era utilizada apenas pge lbs governos aos seus generais ou 0S
correspondentes de guerra aos seus respectivaasjoEm campo, ou seja, no ambiente
tatico, o telégrafo comecou a ser utilizado pelitdticos na repressdo ao Motim Indiano, ou
Revolta dos Sipaios, de 1857-58, e pelos franaemssesa Campanha da Italia, de 1859, contra
a Austria. Todavia, foi na Guerra da Secessdo quelegrafia, tanto em comunicacées
estratégicas quanto nas taticas, ganhou maturelpdgecad.”

No desenrolar da Guerra Civil Americana, os comatesa federais foram
obrigados a manter comunicacdes regulares, vigrege com a Casa Branca, que exigia

constantes relatorios sobre as operacdes federavgrdualmente, quando descobertos, os

12 |bid., p. 15-16, 18 e 20.

13 bid., p. 37.

1" para Brian Holden Reid ela chegou mesmo a revatacia arte do comando.Veja-se: REID, op. ci28p.

175 Cf. ROSS, CharlesTrial by fire: science, technology and the Civil Wa. Shippensburg: White Mane
Books, 2000, p. 148.
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movimentos dos confederados. Além disso, utilizavinhas civis, geralmente de
propriedade de empresas ferroviarias privadas, festentarem comunicagdes entre si. Em
batalha foram utilizados os telégrafos de balé¢isasa-para dirigir fogo de artilharia- e o
telégrafo movel Beardslee, colocado sobre uma gareocontando com carretilhas de fios
proprios'’®

Embora a telegrafia fosse uma realidade no Brasidel 1852, quando foi
instalada a primeira linha entre o Paco Imper@l@uartel General do Exército, na campanha
de 1864 contra Aguirre, no Uruguai, o exército ingleainda se valia da correspondéncia
manuscrita para suas comunicacfes. Neste mesma ameasdo paraguaia ao territorio do
Mato Grosso encontrou o governo no Rio de Janetedntiente desprovido de comunicagdes
com aquela provinciy.

Lutando no sul do Paraguai, as forcas imperiaisadas (argentinas e uruguaias)
permaneceram desprovidas de telegrafia entredddB66 (desembarque aliado no Passo da
Pétria) e novembro de 1867 (ascensédo de Caxiasna@anclo das forcas brasileiras), ao passo
que Lépez mantinha interligadas todas as suasipaisgosicoes defensivas entre si e com a
capital da republica, Assunci@.

Assim, o0 uso da telegrafia militar brasileira temga origem no comando do
marqués de Caxias, que, segundo Tasso Fragospctipu, por meio de telégrafo elétrico,
uma rede de ligac6es entre as unidades, a quiiafezie garantia o comandd®. Quando as
forcas aliadas combinadas executaram a “marchiageof em torno de Humaita (22 a 31 de
julho de 1867), manobrando por 45.446 metros na deste daquela posicdo, foram
instalados postes telegraficos que garantiam a wcimago entre Tuyu-Cué, quartel general
de Caxias, e 0 acampamento base em Tuyuti, al@&medinha subterranea entre os quartéis
de Caxias e Osorio -provavelmente para evitar qtego da artilharia paraguaia cortasse a
comunicacéo ou, talvez, que os préprios soldaddBrigdice Alianca viessem a corta-8%

(cf. Fragoso, p. 253-54, e Hagerman). Porém, drpdesta marcha de flanco da-se uma
importante inovagdo tatica com sérias consequénekitsatégicas negativas para 0s
paraguaios: 0 uso de unidades de cavalaria brasédealiada para romper linhas telegraficas
em torno de Humaita, quando do cerco desta. Amasnbate de S. Solano, de 3 de agosto de

1867, que tratamos anteriormente, o general uradgdanriqgue Castro determinou que um fio

7% bid., p. 154-156.

17 Ccf. GEROMEL, Antonio Sergio. Caxias, pioneiro eétegrafia em campanha. la:Defesa Nacional Rio de
Janeiro: Bibliez, n. 758, out/dez-1992, p. 120.

178 Cf. FRAGOSO, op. cit., v. lII, p. 209-210

19 1dem, ibidem, p. 210.

180 |dem, ibidem, v. III, p. 253-254.
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telegrafico paraguaio encontrado por seus homessefcortado em 10 ou 12 pontos, para
prejudicar as comunicagfes das forcas de Lopegtacéeapenas a primeira de uma grande

série de acBes que caminhavam neste séfitido

181 FRAGOSO, p. 258.
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CONSIDERACOES FINAIS

Lutando ao sul do Paraguai entre abril de 1866zerdbro de 1868, o exército
aliado demorou em obter uma vitdria decisiva salsrelefensores por uma séria de motivos
que podemos extrair das memoarias dos veteranosseodhecimento cartografico sobre o
terreno onde se combatia, um aspecto constanteelagqumemorias; a tenacidade e
genialidade do exército paraguaio em aproveitaresmaximo das qualidades do relevo local
para montar seu sistema de entrincheiramentossiedsn as dificuldades logisticas inerentes
a qualquer campanha militar prolongada; as epidensiamo a célera, que constantemente
ceifavam mais vidas que o proprio campo de batalBarton nos mostra que somente apds a
ocupacao de Humait4 é que as doencas comecavdhaiga sendo que a "[...] percentagem
de doentes entre os brasileiros é de 8,5% ao passwos grandes exércitos a média é de 10 a
129%'%* - as complexidades da navegacdo de um rio, ayRBaiague estava, em sua margem
esquerda, fortemente guardado (sendo, do sul pamodae, pontilhado pelas seguintes
posi¢des: Curuzu, Curupaiti, Humaita, EstabelectmenAngostura) e salpicado de torpedos
(minas navais), levando, fatalmente, a esquadesaadar suas operacdes em apoio as forcas
terrestres; as constantes caréncias de animaisgaealaria, a tracao da artilharia e para os
transportes, inviabilizando operacdes ofensivasutie.

Levando-se em consideracgao tal quadro nao se poele assim acreditamos, que
a guerra se prolongou devido a incompeténcia daabflade em comando, mas sim em
virtude das dificuldades préprias desta guerra,difieee de todas as outras que o Brasil havia
lutado na regias®

Do que vimos até aqui podemos depreender que adsderParaguai, embora
apresente “aspectos de modernidade”, como o dfteJégrafo e os baldes cativos, esta, no
gue tange mais especificamente ao combate, aing@maglo que se poderia chamar em
sentido estrito um “conflito moderno” da era indiadt E isso, por varios motivos, dentre 0s
quais salientamos o fato de que nenhum dos paéd&nvolvidos podem ser considerados
industrializados naquele momento histérico. Ind@malentretanto, cremos que a Guerra de
1864-1870 deva ser ainda considerada dentro dedtioeamuito mais napolebnica, pois sua

tatica se assemelhava demasiadamente com aquetagaa@® na Europa entre os anos de

182BURTON, p. 302.
183 DORATIOTO, p. 477.
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1799 e 1815, muito mais do que com as inovacOesgalas pela Guerra Franco-Prussiana, de
1870-71 -esta sim, com inovadores fundamentosogatitie ainda teriam espago no século
XX.
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